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ETWAS NEUES!

Hier ziet u de tweede Onderwijs-Transparant onder ogen. Hij is
helemaal gewijd aan het examenonderwerp: Duitsland(1871-1990) in
haar ontwikkeling als parlementaire democratie.

De katern is wat later dan gepland in verband met strubbelingen bij de
opmaak en de distributic. Toch hopen wij dat u nog voldoende de
gelegenheid zult hebben om van een en ander in uw lessen gebruik te
kunnen maken, naast al het andere materiaal dat ook via andere
instellingen op uw bord zal liggen.

We hebben een zeven-tal leerlingenbijdragen voor u die zeer
gevarieerd zijn qua onderwerp, didactiek en niveau,

De onderwerpen variéren van diverse personen tot het aangeven van
structurele ontwikkelingen. Zo zjn er verhalen te vinden over
Bonhoeffer, Bondskanselier Brandt en onbekende Qos-Duitsers naast
artikelen die gaan over historische en actuele ontwikkelingen van
Duitsland.

Didactisch pezien is er ook heel wat variatie. Er zijn traditioneel
opgezette teksten met vragen en antwoorden, maar er zijn ook andere
werkvormen te vinden. Zo is er een interpretatie-oefening van
spotprenten, wordt er gewerkt met bronnenmateriaal en is er een zeer
BAVO-gerichte bijdrage te vinden. Leerlingen worden aan het werk
gezet om op een soort detective-achtige manier achter de historische
waarheid over “De Rijksdagbrand” te komen. Deze opdracht is zeer
geschikt omdaar ook klassikaal meeom te gaan. Leerlingen zullen dan
ontdekken dat de ‘waarheid” niet voor het grijpen ligt.

Ten slotte is er ook naar gestreefd om alle niveaus aan bod te laten
komen. Erzijn zowel teksten voor demavoals dehavo enhet atheneum
te vinden. Voor deduidelijkheid zijninde inhoudsopgave aanduidingen
gegeven voor het mogelijk gebnuik

ervan,

Dus voor elk wat wils!

Vakoverstijgende docentenhandreiking

In deze katern is ook een interessant artikel van drs HW. Luimes
opgenomen, waarin een pleidooi wordt gevoerd voor een sectie-
overstijgende aanpak van dit examen-thema. Het blijft niet bij een
pleidooi alleen, maar er wordt ook een concrete handreiking gedaan
hoe een en ander gerealiseerd zou kunnen worden. Een welkome
spontane bijdrage uit het onderwijsveld!

Wij hopen hiermee u als collega’s van dienst te zijn. Mocht u zelf ook
suggesties of opmerkingen hebben, laat die dan echt even horen. Zo
kunnen we misschien voor elkaar iets betekenen en samen iets voor
onze leerlingen. Etwas neues?

Peti Van Maldegem-Luteijn




Tegengestelde visies op de
Lilksdagbrand

Voor historici is het vaak een groot probleem vast te stellen wat er
in het verleden gebeurd is. Waar vind je het goede bronnen-
materiaal? Is dat er nog wel? Het werk van een historicus heeft grote
overeenkomsten met dat van een rechercheur. Hij moet proberen
vast te stellen wat er gebeurd is en wat de motieven van de “dader”
waren, Allerlei getuigen moeten “opgespoord en verhoord” wor-
den. Beiden zullen bewijsmateriaal voor hun conclusies moeten
aandragen. En dat bewijsmateriaal is niet altijd even “hard”. Een
rechter spreekt soms een verdachte vrij, terwijl de officier van
justitie “bewees” dat de verdachte schuldig was. Een historicus
heeft na vele maanden onderzoek een boek geschreven en daarin
bepaalde conclusies getrokken. Enkele jaren later komt een andere
historicus tot heel andere conclusies.

Hoe komt het nu dat bekwame rechercheurs en historici het later
helemaal mis (b)lijken te hebben? Allereerst kan dat liggen aan de
getuigen van de rechercheur en aan de bronnen van de historicus. Die
kunnen onvolledig en eenzijdig zijn. Bij een rechtszaak komt de
verdediging vaak met heel andere getuigen naar voren dan de officier
van justitie. Hun getuigenis kan een heel ander licht op de zaak
werpen. Hoe betrouwbaar is bovendien iemands getuigenis? Hij kan
zich vergissen; hij kan liegen; hij is bepaalde dingen vergeten.

Een tweede oorzaak ligt bij de onderzoeker zelf, Soms is hij al vé6r
zijn onderzoek overtuigd van de schuld of onschuld van de dader.
Dan is er sprake van een vooroordeel. Bij echt vakbekwame recher-
cheurs en historici zal dat niet vaak voorkomen. Wel gebeurt het
vaak dat er te vroeg een bepaald oordeel geveld wordt en dat vanaf
dat ogenblik er eigenlijk alleen nog maar meer bewijzen gezocht
worden om de al getrokken conclusie te onderbouwen, Te gemak-
kelijk worden dan beweringen voor feiten gehouden. Er wordt geen
controle op de juistheid ervan gedaan. Een historicus neemt bij-
voorbeeld zonder eigen onderzoek de bewering van een historische
bron (of een mededeling van een andere historicus) over.

Onderzoek
de dingen.

Wat is waarheid?

G.P.P. Hogendoorn

Leerlingen als recherche-team
Hierna volgen twee visics op de
bekende Rijksdagbrand uit 1933.
Zonder die brand zou Hitler
mogelijk niet aan de macht zijn
gekomen. Logisch is daarom de
vraag: hebben de nazi’s de hand
gehad in deze brand? Vast staat
dat Hitler er een “handig ge-
bruik” van heeft gemaakt. Twee
bekwame historici geven hun
mening: de eerste is overtuigd
van de onschuld van de nazi’s,
de tweede van hun schuld.

Onderzoek

Aan jullie de taak om kritisch
naar beide stukken te kijken. Wie
heeft er volgens jou gelijk? Wie
‘bewijst’ zijn conclusie het best?



De volgende vragen en opdrachten kunnen daarbij helpen:

Voor tekst B. schrijf je op:
De Nazi’s hebben de Rijksdag in brand gesto-

1. Lees de tekst door en let daarbij op twee zaken:
a. onderstreep de belangrifkste zaken (gebeur-

tenissen, namen, beweringen, feiten) ken, want:
b. welke woorden of zinnen begrijp je niet | DU
helemaal? 2.iiiirin.BNNZ,
(de onduidelijkheden van 1.b. kunnen het best
klassikaal of in groepjes besproken worden) 4. Vervolgens ga je elk argument op “hardheid”

beoordelen. Is het cen feit, een (voor jou) niet te
controleren bewering of een mening? Het pro-
bleem hierbij is dat de schrijvers hun bronnen
vaak niet noemen. Je mag er vanuit gaan dat
beide schrijvers niet iets fantaseren, maar dat ze
geloof hechten aan de beweringen van de door
hen gebruikte bronnen. Vind jij dat ook?

Noteer achter elk argument: ja, nee, twijfel; al
naar gelang je wel of geen geloof hecht aan een

2. Beide historici hebben de gebeurtenissen van de
brand beschreven tegen een bepaalde achter-
grond. Die achtergrond is hun “theorie” waar-
tegen de door hen genoemde feiten een bepaalde
“kleur” krijgen.

In tekst A. betreft dit twee zaken:
a. de visie van de nazi’s op de rol van de com-
munisten

b. de persoon van Marinus van der Lubbe

In tekst B. betreft dit de opkomst en bedoe-

lingen van Hitler.

Vat die achtergrond in enkele zinnen samen.

3. Zet de belangrijkste argumenten die schrijver
aandraagt voor zijn oordeel op een rijtje.

(Nummer ze!)

Voor tekst A. schrijf je op:

De Nazi’s hebben geen rol gespeeld in de Rijks-

bepaalde bewijsvoering,

5. Tot slot de eindconclusie: hoe sterk ben je

bereid de mening van de schrijver(s) te geloven?

Welke schrijver komt het meest overtuigend

over? Welk(e) argument(en) vind je het meest
doorslaggevend (gesteld dat bewezen kan wor-

den dat het absoluut waar is)?

P.S. De ene groep in de klas zou tekst A. kunnen

dagbrand, want: bestuderen en een andere groep tekst B.
| T, Daama ga je met elkaar in discussie.
2 ...eNnz
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A De Rijksdagbrand
De brand

In de avond van maandag 27 fe-
bruari 1933, brandt cen groot deel
van het Rijksdaggebouw aan de
Konigsplatz in Berlijn uit.

Terwijl de brandweer bezig is met
blussen, grijpen een politicagent
en de beheerder van het gebouw in
een van de zalen een halfontklede
man, de borst ontbloot en bedekt
met zweet, het donkere haar over
zijn voorhoofd. De agent vindt zijn
pas en leest: naam: Marinus van
der Lubbe; woonplaats: Leiden,
Nederland; geboortedatum: 13
januari 1909. De arrestatie vindt
plaats om 21.27 uur, Marinus van

der Lubbe wordt weggevoerd naar
het politicbureau aan de Branden-
burger Poort. Anderhalf uur later
is het vuur bedwongen. De grote
zaal is dan geheel uitgebrand; het
glaswerk in het plafond en in de
koepel daarboven is gesprongen;
van de banken der afgevaardigden
is weinig meer over,

De cerste nazi-autoriteit die ter
plaatse verschijnt, is Hermann
Goering, minister-president van
de declstaat Pruisen en voorzitter
van de Rijksdag. Ook Hitler komt
en terwijl de vlammen in de grote
zaal nog hoog oplaaien, stelt hij

vast dat de communisten het ge-
bouw in brand hebben gestoken
als startsignaal voor een grote ac-
tie tegen het regime dat sinds 30
januari de leiding in Duitsland in
handen heeft. Ook Goering
spreekt van een communistische
opstand. Er moeten onmiddellijk
maatregelen genomen worden.
Men komt bijeen in Goerings
werkkamer en besluit diezelfde
nacht nog te beginnen met arres-
taties van tegenstanders: niet al-
leen communisten, maar alle mo-
gelijke tegenstanders. De gelegen-
heid is gunstig. De publieke opinie




zal begrip hebben voor het hard-
handige ingrijpen van de nazi’s.

Reactie van de regering

In de vroege ochtend van 28 fe-
bruari worden enkele duizenden
mensen gearresteerd. Delijsten la-
gen klaar. Ze waren al opgesteld
voor Hitler aan de macht kwam.
Niet alleen de politie, ook de SA en
SS werken mee aan de gevangen-
neming van lieden die als gevaar-
lijke tegenstanders te boek staan,
Ze worden in veel gevallen mis-
handeld en verdwijnen dan achter
slot en grendel. De voorzitter van
de communistische fractie in de
Rijksdag, Ermnst Torgler, meldt
zich vrijwillig. Hij was met twee
medewerkers nog laat bezig ge-
weest in het gebouw en er was over
de radio omgeroepen dat hij ge-
zocht werd. Ten onrechte. Torgler
plachtlang door te werken. Hij had
in en buiten het parlement veel
functies, en bovendien was het
communistische partijbureau in
Berlijn kort tevoren door de politie
gesloten en was de fractickamer in
de Rijksdag het enige verblijfwaar
de communistische leiders dank
zij hun parlementaire onschend-
baarheid nog ongestoord konden
vergaderen. Ook Torgler wordt
gearresteerd.

In de loop van dinsdagochtend 28
februari 1933 komt de regering
bijeen. Snel wordt een in de nacht
ontworpen noodwet besproken en
aangenomen. De handtekening
van president Von Hindenburg
maakt het stuk rechtsgeldig. De
wet stelt de bescherming van de
burgers tegen willekeur van de po-
litie en justitic buiten werking en
geeft de regering de mogelijkheid
iedereente arresteren die ook maar
in schijn een gevaar oplevert voor
de macht van Hitler en zijn tra-
wanten.

Op 5 maart zullen verkiezingen
plaatsvinden. De linkse oppositie
krijgt niet of nauwelijks de kans
zich te roeren. De Rijksdagbrand,
die zogenaamd het signaal was

voor een opstand, betekent in feite
het begin van het einde van de
communistische partij, en al leve-
ren de verkiezingen geen absolute
meerderheid voor de nazi’s op,
toch is hun positie dank zij de
brand en het doortastend ingrijpen
daarna wel zo hecht, dat zij verder
kunnen gaan met het verstevigen
van hun greep op Duitsland.

Nog in de nacht na de brand neemt
men in Berlijn contact op met de
commissaris van politie in Leiden.
Deze verklaart dat Marinus van
der Lubbe communist is; een ge-
vaarlijk individu. Dit versterkt di-
rect al de veronderstelling van zijn
Berlijnse collega’s dat Van der
Lubbe niet alleen de brand heeft
gesticht, maar dat hij uitvoerder
was van een communistisch kom-
plot. Een theoric die ondersteu-
ning geeft aan wat Hitler al voor
zichzelf heeft uitgemaakt. Hoe
waardevol is het dat nu de politie,
dus een officiéle, onpartijdige in-
stantie, met een zelfde verklaring
komt! Maar Marinus van der Lub-
be houdt vol dat hij geheel alleen
het gebouw heeft aangestoken.
Waarom? Als een teken voor de
Duitse arbeidersklasse om in op-
stand te komen nu het nog kan; nu
de macht van de nazi’s nog niet zo
stevig is gevestigd, dat Hitlers re-
gime onaantastbaar is.

Nee Reidhstag
in Slammen!
son KommunifeninBeand gefedr!

So wilrdt bas pange Cawd anschen, menn ber
Aommunisane wnd bir wit U werbinbete
Swiinlbemokicnile auth wnr mnf eln pmc
Panalc on ble Wadyt kimen!

Srave Slirger als Beifeln an bie Wond pefieliit
Den Sawere ben vaten fabn aufs Doy pefebht

ole e i uusd 69 Do) Deneblond priven:
Bertombit den Sommunigmug!
Berithmetfert s Sosialbemotratie!
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Marinus van der Lubbe

Jeugd

Marinus van der Lubbe, Zoon van
een rondreizend koopman, Fran-
siscus van der Lubbe, en zevende
kind van Petronella van Handel-
Peuthe uit haar tweede huwelijk,
Als Marinus nog een kind is, gaan
zijn ouders na ellendige ruzies uit
elkaar. De moeder blijft achter met
de kinderen: een armoedig, onge-
lukkig gezin, waar van ouderlijk
gezag ook door ziekten van de
vrouw, weinig of niets terecht-
komt. Als Marinus twaalf jaar is,
sterft zijn moeder. Hij wordt op-
genomen bij zijn stiefzuster Annie
in Oegstgeest. Men vindt hem een
aardige knaap, bepaald niet zon-
der intelligentie, vrolijk en zelfs
geestig. Na de lagere school wordt
hij opgeleid voor metselaar.

Communist

In de bouw maakt hij kennis met
nicuwe ideeén over de maatschap-
pij, revolutionaire idecén, die hem
sterk aanspreken, Op zijn zestien-
de jaar wordt hij lid van de com-
munistische  jeugdbond  ‘De
Zaaier’. Hij doet zijn werk goed.
Daarnaast gaat hij verder kijken
dan de meeste van zijn collega’s.
Hij leest boeken: werken over eco-
nomie en maatschappij van de gro-
te autofabrikant Henry Ford. Das
Kapital van Karl Marx, reisbe-
schrijvingen van Sven Hedin over
Tibet en China.

Enkele jaren later, in 1929, krijgt
hij tweemaal, kort na elkaar, kalk
in de ogen. Marinus wordt opge-
nomen in het Academisch Zieken-
huis in Leiden, waar hij driemaal
aan zijn ogen wordt geopereerd.
Na vijf maanden verlaat hij het
zickenhuis, maar van normaal
werk komt nicts meer. Zijn ge-
zichtsvermogen is sterk vermin-
derd; hij is invalide met — naar het
gebruik van die dagen — een uviterst
kleine vitkering, zodat hij gedwon-
gen is allerlei baantjes aan te ne-
men. Maar daarnaast heeft hij
meer vrije tijd dan andere arbei-
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ders. Met nog grotere interesse
dan tevoren is hij actief in de po-
litieck, maar gaandeweg gaat de
communistische partij hem tegen-
staan. Door een Leidse student,
Piet van Albada, met wie hij in
hetzelfde huis woont, komt hij in
aanraking met radencommunis-
ten, lieden die zowel de parlemen-
taire democratie als het strakke
verband van de communistische
partij verwerpen en directe demo-
cratie voorstaan, waarbij ieder lid
van de gemeenschap voortdurend
actief moet deelnemen aan de be-
sluitvorming. In 1931 breekt hij
met de communistische partij en
wordt radencommunist.

Raden-communist

Al eerder trok Marinus mee de
straat op. Hij zet aan tot staking en
roept op tot actie. Hij valt op als
radicaal tegenstander van de
maatschappij. Hij zit veertien
dagen gevangenisstraf uit wegens
het ingooien van een ruit in het
Leidse bureau van Maat-
schappelijk Hulpbetoon, waar hij
zijn armzalige invaliditeitsuitke-
ring moet halen.

Sinds 1928 wisselt hij zijn verblijf
in Leiden af met lange trektochten
en toont daarbij niet alleen een
merkwaardige energie en een
groot nithoudingsvermogen, maar
ook een intense belangstelling
voor zijn omgeving. In een dag-
boek legt hij zijn indrukken vast.
Op zijn reizen komt hij ook in
Duitsland. Hij leest er de kranten,

| spreckt met arbeiders en vormt

zich een denkbeeld over wat er
omgaat. Terugin Nederland werkt
hij weer aan de bewustwording
van het proletariaat, waarvan een
groot deel langzamerhand werk-
loos is geworden door de wereld-
crisis. Weer is hij radicaal in zijn
protest. Hij begrijpt niet dat die
duizenden en duizenden arbeiders
zich laten uitbuiten door de kapi-
talistische maatschappij. Weer
roept hij op tot staking, weer gooit
hij ruiten in bij het burcau van

Maatschappelijk Hulpbetoon en
nu boet hij met dric maanden ge-
vangenisstraf. Zijn rebellic gaat
door.

Naar Duitsland
De gebeurtenissen in Duitsland
bereiken intussen een hoogtepunt.
De Machtstibernahme maakt een
grote indruk op Van der Lubbe.
Hij wil zijn politicke overtuiging
en zijn geloof in de directe actic
van het proletariaat ook daar tot
uiting brengen. Op 3 februari
1933 vertrekt hij naar Berlijn. Het
is zijn laatste voettocht. Hij slaapt
er in nachtasielen; lecft van wat
hem toevalt en van zijn uitkering,
die hem deels wordt nagezonden.
Hij praat er weer met arbeiders,
gaat naar een vergadering van de
communistische partij en verbaast
zich over de gedweeheid en de
passiviteit, zelfs bij de commu-
nisten. Hij merkt dat de arbeiders
berusten in de macht van Hitler
het blijkbaar onafwendbare nood-
lot over zich laten komen van een
kapitalistische maatschappij die
zich bedient van een stel misdadi-
gers om het proletariaat te knech-
ten. Maar misschien 15 er nog een
uitweg,.

In de avond van 25 februari sticht
Marinus van der Lubbe brand in
het stempellokaal voor werklozen,
het raadhuis en het oude paleis.
Het vuur moet een teken zijn, een
oproep tot wakker worden en ac-
tief verzet. Er gebeurt echter niets.
De branden worden geblust en er
wordt procesverbaal opgemaakt,
maar Van der Lubbe blijft buiten
schot. Op 27 februari besluit hyj
tot een veel groter gebaar. Weer
koopt hij vuurmakers en dan
dringt hij ‘s avonds de Rijksdag
binnen. Het is donker, maar hij is
door zijn gebrekkig gezichtsver-
mogen gewend zich in zo’n situ-
atie te bewegen. Hij gebruikt een
deel van zijn kleren als fakkel, holt
het gebouw door, sticht hier en
daar brand en steekt ook het nodi-
ge brandbare materiaal in de grote

zaal aan. De vlammen grijpen snel !

om zich heen. Het is droog weer,
het vriest en er is veel gemakkelijk
ontvlambaar hout.

Het oordeel van en over Van der
Lubbe

Als hij gepakt is en de verhoren
beginnen, verklaart Van der Lub-
be: Aangezien de eerste drie bran-
den geen uitwerking hadden en het
protest dus niet werkte, heb ik de
Rijksdag uitgekozen, omdat die
¢en centraal punt in het systeem is.
Hij zegt ook: Op de vraag of ik de
daad alleen verricht heb, verklaar
ik dat dat inderdaad zo was. Nie-
mand heeft bij de daad geholpen en
ik heb in het gehele gebouw van de

fen.

In september 1933 begint het pro-
ces. Men heeft ook drie Bulgaarse
communisten gearresteerd die
contacten onderhielden tussen
communistische partijen in allerlei

Rijksdag ook niemand aangetrof-

landen. Het zijn Georgi Dimitrow, |

Blagot Popow en Wassili Tanew.
Dimitrow was lid van het Bui-
gaarse parlement geweest, maar
was in 1923 gevlucht na een mis-
lukte communistische opstand. In
1926 werd hij bij verstek ter dood
veroordeeld. Intussen was hij
hoofd geworden van het Westeu-
ropees burcau van de internatio-
nale communistische organisatie,
de Komintern, in welke functie hij
in 1930 onder een schuilnaam het
congres van de Nederlandse partij
had bijgewoond. De drie Bulgaren
staan met Torgler en Van der Lub-
be terecht. Dimitrow ontrafelt wat
er tegen hem en zijn confraters is

ingebracht. Zelfs Goering, die |

brallend en breeduit, in laarzen,
als getuige optreedt, legt het af
tegen het intelligente en moedige
verweer van deze hoge functiona-
ris in de Komintern, wiens precie-
ze politieke positic wonderlijk ge-
noeg verborgen blijft voor de Duit-
se justitie. Hij en zijn landgenoten
worden vrijgesproken. Ook Torg-
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vrijuit laten gaan. Maar terwijl
Dimitrow en de zijnen, dank zij de
tussenkomst van de Sovjetunie en
het ingrijpen van Hitler, in 1934
naar Moskou kunnen vertrekken,
wordt Torgler nog tot eind 1936
vastgehouden,

Marinus van der Lubbe is schul-
dig, maar is hij dat alleen? Men
gelooft hem niet. Feitelijk gelooft
niemand hem, noch de justitie,
noch degenen die hem maar al te
graag als pion in hun politicke spel
gebruiken: de nazi’s. Zijn gevan-
genschap is een afschuwelijke
kwelling, Een deel van de tijd
brengt hij door in ketenen. De ver-
horen dienen naar zijn gevoel tot
niets. Hij heeft bekend, hij is schul-

| dig. Waar zoekt men dan nog

Uit: Bericht van de Tweede Wereldoorlog, deel 1

naar? Tijdens het proces zit hij met
het hoofd diep voorovergebogen
tussen de agenten die moeten be-
waken, Hij zegt weinig en laat de
gebeurtenissen over zich heen
gaan, als is het een macaber en
volstrekt zinloos spel. Voor de
rechter is hi) een raadsel. Men
tracht hem telkens weer te brengen
tot een verklaring over medeplich-

| tigen, die hij niet kan afleggen,

omdat ze er niet waren. Tenslotte
wordt hij ter dood veroordeeld,
volgens een wet die pas na de
brand metterugwerkende kracht is
ingevoerd. Een protest van de Ne-
derlandse regering en een verzoek
tot gratie worden terzijde gelegd.

| Op 10 januari 1934 sterft Mari-

nus van der Lubbe op het schavot.
Hij ondergaat zijn executic zonder
merkbare emotie. Een kleine, een-
zame idealist, tegenover het mach-
tige apparaat van de justitie en de
nog machtiger terreur van de
nazi’s.

Loog Van der Lubbe?
Weinig mensen kunnen in die tijd
de gebeurtenissen overzien. Wat
ligt meer voor de hand dan de
mening dat de nazi’s zelf de Rijks-
dag in brand hebben gestoken om
een voorwendsel te scheppen voor
de vernietiging van de Duitse com-
munistische partij? Niets is Hitler
en zijn medestanders te veel, waar-
om dit dan wel? De communisten
zijn ervan overtuigd dat in ieder
geval Goebbels achter de gebeur-
tenis steckt waarvan Van der Lub-
be het slachtoffer is geworden,
omdat hij een willig werktuig voor
de nazi’s zou zijn geweest. Een
vooraanstaand lid van de Duitse
communistische partij, Willy
Miinzenberg, die ook in de Komin-
tern een belangrijke rol speelt, stelt
in Parijs een ‘Bruinboek’ samen
dat in allerlei talen verschijnt, ook
in Nederland op de markt komt en
er ruime verspreiding krijgt. In dit
Bruinboek toont Miinzenberg zo-
genaamd aan dat het plan voor de
brandstichting van Joseph Goeb-
bels kwam en dat Van der Lubbe
niet meer was dan een half blind
warhoofd, goed genoeg omte figu-
reren in zijn komplot. De nazi’s
zouden gebruik hebben gemaakt
van een onderaardse gang tussen
het huis van Goering en de Rijks-
dag, om ongezien in en uit het
gebouw te komen. Minzenberg,
die het boek publiceert vodrdat het
proces begint en nadat hij in Lon-
den een schaduwproces heeft laten
houden, waar zijn ‘bewijzen’ ken-
nelijk werden geaccepteerd (geen
wonder: hij kent veel bijzonder-
heden die anderen niet kunnen we-
ten), schildert Van der Lubbe als
een homoseksueel, die het bed

deelt met vooraanstaande nazi’s
voor hij tot meewerken aan de
brandstichting wordt aangezet. Zo
wil Miinzenberg aantonen dat ho-
moseksualiteit een nationaal-so-
cialistisch verschijnsel is en Van

der Lubbe, die immers gebroken |

heeft met de communistische par-
tij in Nederland, een stompzinnige
overloper. Bewijzen zijn altijd wel
te vinden, Miinzenberg vindt ze
met behulp van een paar partijge-
noten, ook in Nederland.

Vrienden en relaties van Van der
Lubbe werken samen om het
Bruinboek te bestrijden. Met de
schrijver Maurits Dekker stellen
enkelen onderhen, dieevenals Van
der Lubbe met het radencommu-
nisme sympathiseren, een ‘Rood-
boek”
zenbergs fantasieén weinig heel
laat. Het boek krijgt aanzienlijk
minder verspreiding dan het
Bruinboek en het in 1934 gepu-
bliceerde tweede Bruinboek. En
juist door middel van de beide

Bruinboeken en het tegenproces in |

Londen bereikt Miinzenberg dat
velen, vooral intellectuelen, die
overigens bepaald geen commu-
nist zijn, mee gaan werken aan zijn
anti-fascistische acties, maar dan
volgens een methode die overeen-
komt met wat Moskou wil of toe-
laat.

De werkelijke gebeurtenissen blij-
ven sindsdien het onderwerp van
veel gissingen en zogenaamde be-
wijzen, Het is blijkbaar erg moei-
lijk geloof te hechten aan wat Ma-
rinus van der Lubbe voortdurend
verklaarde: niemand heeft bij de
daad geholpen en ik heb in het hele
gebouw van de Rijksdag ook nie-
mand aangetroffen.

samen, dat van Miin- |




| kwam door

B achtswellust

“Lot” bepaalt macht Hitler.
Ofschoon Hitler in latere jaren zou
beweren dat hij aan de macht
een kolossale
volksbeweging, was de waarheid
heel anders. Hij kwam aan de
macht ten dele doordat een ver-
warde en seniele president het toe-
liet en verder doordat Werner von
Alvensleben wilde geruchten over
generaal von Schleicher had ver-
spreid. Hitler eiste brutaalweg het
kanselierschap op ende oude veld-
maarschalk willigde zijn eis ge-
dwee in. Verschrikkelijke toe-
valligheden speelden een grote rol
in Hitlers opkomst tot de macht.
Vrijwel zijn eersic daad als kan-
selier was ontbinding van de
Rijksdag en nieuwe verkiezingen
te eisen. Hij hoopte een duidelijke
meerderheid te krijgen. Zoals hij
de industriélen vertelde die bijeen-
kwamen om te luisteren naar zijn
oproep voor ¢en kolossaal verkie-
zingsfonds, zou er de eerst-
komende tien jaar geen verkiezing
nodig zijn. Hij zou ervoor zorgen
dat er geen verzet tegen zijn lei-
derschap was. De industriélen wa-
ren verheugd over zijn belofte van
een stabicle en duurzame regering,
en Hitler was verheugd omdat hij
hen nu in zijn macht had. Ze wisten
niet dat hij hen verachtte en hen
zou gebruiken zoals hij ieder ander
had gebruikt. Daarna bezaten zij
hun landgoederen en fabricken
slechts bij zijn gratie.

Het officiéle partijprogram was
Hitlers program om oppermacht te
verwerven zonder enige afhan-
kelijkheid van Hindenburg of de
Rijksdag, die naar de vergetelheid
zouden worden verwezen. Dat hij
uit was op de oppermacht was
zonneklaar voor iedereen die zijn
geschiedenis kende. Ludendorff,
die zich al lang geleden van Hitler
had gedistantieerd, stuurde Hin-

denburg een telegram waar een

verbluffend profetisch inzicht uit
sprak. “Door Hitler tot rijks-
kanselier te benoemen,” schreef
hij, “hebt u ons geheiligde Duitse
vaderland overgeleverd aan een
van de grootste demagogen aller
tijden. Ik voorspel u dat deze boos-
aardige man ons rijk in de afgrond
zal storten en onze natie onmetelij-
ke ellende zal bezorgen. Toekom-
stige generaties zullen u voor deze
daad in uw grafvervloeken.” Hin-
denburg zou het telegram niet heb-
ben kunnen lezen en het is on-
waarschijnlijk dat het hem ooit
getoond werd.

Verkiezingscampagne

Hitler hoopte het land lang voor de
verkiezingen te hebben getrans-
formeerd. De verkiezingscampag-
ne, getinancierd door de bankiers
en industriglen, zou de grootste en
kostbaarste zijn in de geschiedenis
van Duitsland. Goebbels zou de
volledige leiding over de campag-
ne krijgen, terwijl Hitler zich erop
concentreerde het land per decreet
te regeren, Hij handelde alsof hij al
dictator was. De eerste openbare
verklaring nadat hij kanselier was
geworden, was een proclamatie
aan het Duitse volk die in de avond
van 1 februari 1933 per radio werd
uitgezonden. “Veertien jaar
marxisme hebben Duitsland geru-
ineerd,” verkondigde hij. “Eén

jaar bolsjewisme zou het land ver-
nietigen. De rijkste en mooiste
streken ter wereld zouden zijn ver-
worden tot een rokende puin-
hoop.” Op zijn manicr waar-
schuwde hij de miljoenen die voor
de communistische partij hadden
gestemd dat zj onder het nieuwe
bewind niet zouden worden ge-
duld. Hij kondigde aan dat er
voortaan een verplichte arbeids-
dienst zou zijn en dat er een einde
zou komen aan de klassenstrijd
doordat er eenvoudig geen klassen
meer zouden zijn. Hij proclameer-
de geen program: hij verklaarde de
oorlog aan de marxisten, “die
veertien jaar hebben gehad om te

tonen wat ze konden doen, en ze
produceerden slechts een puin-
hoop.” Er hadden heel weinig

marxisten in de rijksregering geze- |

ten, maar veel marxisten in de
Miinchense regering. De zonden
van Miinchen werden verhaald op
Berlijn. Hij zag zich als de verde-
diger van de beschaving tegen de
marxistische horden.

Een paar dagen later kwam hij
opnieuw voor de microfoon. Of-
schoon hij hoopte een verkiezing te
winnen, kondigde hij een onver-
zoenlijke oorlog tegen de parle-
mentaire democratie aan Hij zei:
Wij willen de Duitse intelligentsia
de vrijheid hergeven waarvan ze
door het systeem dat tot nog toe
geregeerd heeft is beroofd. Onder
het parlementairisme hadden ze
deze vrijheid niet. Wij willen
Duitsland bevrijden van de
ketenen van een onmogelijke par-
lementaire democratie — niet om-
dat we de bedoeling hebben het
vrije woord te onderdrukken. Inte-
gendeel, de geest van de vrijheid is
nooit meer geweld aangedaan dan
toen louter getalsterkte zich er
meester van maakte.

Dictatuur

Zo waren zijn gedachten toen hij
zich op een dictatuur wierp die alle
vrijheden zou wegvagen. Hij ver-
hulde zijn bedoelingen niet, maar
soms bood hij zijn vijanden on-
derpandenaan. Hier en daar in zijn
toespraken en in Mein Kampf zin-
speelde hij op de werkelijke drijf-
veren achter zijn plannen, “Niet
omdat we terroristen zijn, niet om-
dat we de bedoeling hebben om het
vrije woord te onderdrukken.” De
verdedigende woorden vertellen
ons alles wat we behoeven te we-
ten.

De volgende dag sprak hij de
leger- en marineleiders toe, be-
loofde hun dat de militaire
dienstplicht zou worden ingevoerd
en liet duidelijk doorschemeren

dat er veroveringsoorlogen zou- |

den komen omdat Duitslands
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Lebensraum onvoldoende was
voor zijn behoeften. Duitsland zou
zijn Lebensraum inhet oosten vin-
den. Hij voelde zich inmiddels
sterk genoeg om te eisen dat Hin-
denburg ecn decreet ondertekende
waarbij het ministerie van Binnen-
landse Zaken vérstrekkende macht
werd verleend om openbare bij-
eenkomsten, publikaties en kran-
ten te verbieden die als ‘gevaarlijk
voor de veiligheid van de staat’
werden beschouwd. Gedurende de
volgende dagen ondertekende Hin-
denburg het ene decreet na het
andere, allemaal gericht op ver-
lening van grotere macht aan de
dictator.

Het verbod van openbare bijeen-
komsten en publikaties ‘tenzij met
toestemming van de verantwoor-
delijke autoriteiten’ gaf de natio-
naal-socialisten een overweldi-
gend voordeel bij de verkiezingen.
Hitler had gezworen zo lang hij

leefde niet uit de kanselarij weg te |

gaan en hij dreigde nu zelfs kan-
selier te blijven als de stemmen
zich in de verkiezingen tegen hem
uitspraken. “We hebben andere
wapens,” bracht hij een groep
bankiers en industri€len in herin-
nering, die op 20 februari waren
uitgenodigd voor een bijeenkomst
in Gorings huis. Ennu eiste hij zijn
honorarium: drie miljoen mark,
onmiddellijk te betalen.

Dr. Hjalmar Schacht kreeg tot |
taak het geld te incasseren, dat in |

de verkiezingskas zou worden ge-
stort. Twee dagen later maakte
Goring duidelijk wat die “andere
wapens’ waren. Hij gaf bevel dat
ongeveer 40.000 SA- en SS-man-
nen als hulptroepen in de Pruisi-
sche politiemacht moesten worden
opgenomen. De terreur, die zou
duren zolang het nationaal-socia-
lisme overheerste, was in ernst be-
gonnen.

Communisten aangepakt

Omdat de communisten de grote
vijand waren, beval Géring de SA
en de politie het Karl Liebknecht-
huis, het communistische hoofd-
kwartierin Berlijn, aan te vallenen
kort en klein te slaan en zich van
alle dossiers meester te¢ maken.
Hitler beloofde de verraderlijke
documenten t¢ publiceren om te
bewijzen dat de communisten een
staatsgreep voorbereidden. Aan-
gezien hij ze nooit publiceerde,
mag worden aangenomen dat er
geen verraderlike documenten
werden gevonden. De communis-
tische leiding was zwak en be-
sluiteloos. Op Stalins instructies
werkte ze op basis van de theorie
dat Hitler zichzelf en zijn partij
binnen korte tijd ten val zou bren-
gen, dat het niet het ogenblik zou
zijn om toe te slaan als hij op het
hoogtepunt van zijn macht was,

| maar wanneer Duitsland in puin
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om hem heen lag. De theorie hield
geen cnkel verband met de be-
kende feiten en speelde Hitler in de
kaart. De Duitse communistische
partij stortte ineen en stierf zonder
ook maar één doeltreffende klap
uit te delen.

Rijksdagbrand

Om 9 yur in de avond van 27
februart begon de koepel van de
Rijksdag, het parlementsgebouw
in het centrum van Berlijn, te
gloeien alsof hij door schijnwer-
pers werd verlicht. Een paar minu-
ten later werd de gloed donker-
rood, er klonk het gerinkel van
gebroken glas, ener begon rook uit
de vensters te kolken. De Rijksdag
stond in lichterlaaie. Ernst Hanf-
staengls dienstmeisje behoorde tot
de eersten die de brand zagen. Ze
| rende naar haar werkgever toe met
de mededeling dat ze viammen uit
de Rijksdag had zien komen.
Hanfstaengl liep naar het raam,
zag met eigen ogen de laaiende
vlammen en belde onmiddellijk
Goebbels op, die met Hitler in
diens appartement zat te dineren.
Goebbels toonde zich verbaasd en
weigerde het nieuws te geloven.
Von Papen en Hindenburg zaten
aan tafel in de exclusieve Her-
renklub van de broer van Werner
von Alversleben, en ook zij zagen
de door de vensters laaiende vlam-
men, want de club keek uit op de
Rijksdag. De brand moest al enige
tijd eerder zijn begonnen, want het
hele reusachtige gebouw stond nu
in lichterlaaie. Brandweerwagens
snelden toe, maar ze konden hecl
weinig uitrichten.

Communisten: aanstichters?

Hermann Goring holde, hevig
transpirerend schor schreeu-
wend, naar de brand toe. Hij zei
dat de brand in de Rijksdag kenne-
lijk het sein was voor een commu-
nistische opstand en dat de com-
munisten voor hun misdaden
moesten boeten. Er kwam hele-
maal geen opstand, de communis—

ten hielden zich schuil, en ze had-
den alle reden om de Rijksdag niet
in brand te steken. De lijst van
ongeveer 4000 communisten die
gearresteerd moesten worden was
al samengesteld op basis vande in
het Karl Liebknecht-huis gevon-
den volledige ledenlijst. In de loop
van de nacht lichtte de Pruisische
politie en hun SA- en SS-helpers
ongeveer 1000 communisten van
hun bed. De rest, afgezien van de
enkelen die het land vitviuchiten,
werden in de loop van de volgende
week gearresteerd en tegen de tijd
van de verkiezingen waren de
meeste communistische leiders en
plaatsvervangende leiders gevan-
gengenomen.

De Rijksdagbrand is lange tijd aan
Géring toegeschreven. Inderdaad
wijst alles in die richting. Er was
cen ondergrondse gang die van
zijn officiéle residentic naar de
kelders van de Rijksdag leidde en
hem dus alle gelegenheid gaf zijn
helpers onopgemerkt het gebouw
binnen te sturen. Zijn gedrag toen
hij op het toneel van de brand
verscheen, was zodanig dat het
aller aandacht trok. Hij genoot
kennelijk volop. Staande voor het
gebouw hield hij toespraken over
de misdadige dwaasheid van de
communisten die het hadden aan-
gedurfd de Rijksdag in brand te
steken en hij vertelde allerlei te-
genstrijdigheden aan de
journalisten, die zich rond hem
verdrongen en bij tussenpozen
door de politic werden verspreid.
Even later vonden ze Goring weer
en kregen een nicuw relaas van
zijn ervaringen te horen, een nieu-
we verklaring hoe het kwam dat de
Rijksdag in lichterlaaie stond. Te-
gen de ene verslaggever zei hij dat
hij al meteen had geweten dat dit
het werk van de communisten was,
aan anderen vertelde hij dat hij
aanvankelijk had geloofd dat de
brand veroorzaakt was door zor-
geloosheid vaneen nachtwaker, en
dat hem plotseling de schellen van
de ogen waren gevallen en het vol-

le besef van de onoprechtheid van
de communisten plotseling tot hem
was doorgedrongen — zij waren de |
enigen die van de brand zouden
kunnen profiteren. Op de vraag
hoe de Rijksdag in brand zou kun-
nen zijn gestoken, antwoordde hij
dat er ondergrondse gangen waren
en dat mannen met fakkels erin
konden zijn doorgedrongen.

Van der Lubbe schuldig?

Een Nederlander, Marinus van der
Lubbe, werd versuft aangetroffen
in de onbeschadigde Bismarck
Halle achter de Rijksdag. Hij was
vierentwintig jaar oud. Hij be-
weerde de Rijksdag in brand te
hebben gestoken, maar aangezien
hij voor driekwart blind was, vol-
komen debiel en tot geen enkele
samenhangende activiteit in staat,
kon zijn bekentenis niet serieus |
worden opgevat. Na Van der Lub-
bes arrestatie deelde Géring mee
dat er communistische documen-
ten in zijn bezit waren aangetrof-
fen en dat Ernst Torgler, een com-
munistische afgevaardigde, drie
uur voordat de brand uitbrak in het
Rijksdaggebouw in gesprek met
Van der Lubbe gezien was. Beide
verklaringen waren onwaar. De
reden voor Van der Lubbes aan-
wezigheid in de Bismarck Halle is
nooit verklaard, maar het was be-
kend dat enkel SA-officieren een
paar dagen tevoren vriendschap
met hem hadden gesloten en het
was onwaarschijnlijk dat ze uit
medelijden vriendschap zouden
hebben gesloten met een man die
zwakzinnig en bijna blind en wan-
hopig arm was. Toen hij later in
het jaar berecht werd, leverden
getuigen beslissend bewijs dat de
brand min of meer gelijktijdig op
verschillende plaatsen was begon-
nen en dat er vele handen aan het
werk moesten zijn geweest.

Goering: dader?

In de lente van 1942 was generaal
Franz Halder te gast aan een lunch
die Hitler in zijn bunker in Qost-




Pruisen aanbood. Het was Hitlers
verjaardag, iedereen was in opge-
wekie stemming en hei gesprek
kwam op de Rijksdag en op de

| vraag of de Rijksdag op zichzelf

enige architectonishe verdienste
had. Plotseling werd het gesprek
onderbroken door Goring die

| schreeuwde: “De enige die werke-

lijk iets over de Rijksdag weet ben
ik, want ik heb er de brand inge-
stoken!” Bij deze woorden sloeg
Goring zich schaterend met zijn
hand op zijn kolossale dij.

Er is geen enkel reden om geen
geloof te hechten aan generaal
Halder, die chef van de Duitse
generale staf was geweest. Hij ge-
tuigde tijdens het proces in Neu-
renberg.

Hitler

Hitler had er ook het zijne over
gezegd. Dit was op 28 december
1941. Die avond, tijdens zijn ge-
bruikelijke monoloog, wenste hij
zichzelf geluk met de afdoende
behandeling die hij zijn vijanden
had gegeven, onder wie Ernst
Torgler, die samen met Van der
Lubbe en Georgi Dimitrov gear-
resteerd was wegens medeplich-
tigheid aan de Rijksdagbrand. Di-
mitrov werd uiteindelijk in vrij-
heid gesteld, de ongelukkige Van
der Lubbe werd terechtgesteld en
Torgler werd veroordeeld tot een
onbepaalde gevangenisstraf. Hit-
ler herinnerde zich dat hij bevel
had gegeven Torgler uit een con-
centratickamp in vrijheid te stel-

| len: Torgler is vrijgelaten. Hij

werkt nu vreedzaam aan een boek
over het socialisme in de negen-
tiende eeuw. Ik ben ervan over-
tuigd dat hij verantwoordelijk was
voor de brandstichting in de Rijks-
dag, maar ik kan het niet bewijzen.
Persoonlijk heb ik niets tegen hem.
Bovendien is hij volkomen gekal-
meerd. Jammer dat ik de man niet
tien jaar eerder heb ontmoet! Van
nature is hij een intelligente kerel....
Ik heb goddank altijd vermeden
mijn vijanden te vervolgen.
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Hitler zag zichzelf graag als een
man die zijn vijanden nooit ver-
volgde, maar dat beeld houdt geen
enkel verband met de waarheid.
Noch was er, blijkens de tijdens
het proces naar voren gebrachte
bewijzen, ook maar de geringste
mogelijkheid dat Torgler iets met
de brandstichting in de Rijksdag te
maken had.

Toen Hitler, vergezeld door Goeb-
bels en een grote gewapende lijf-
wacht, later in de avond op het
toneel van de brand aankwam,
staarde hij een hele tijd naar de
vlammen en zei toen: “Dit is een
teken van de hemel.” Tegen Her-
mann Rauschning, die toen pre-
sident van de senaat in Danzig
was, zei hij een paar dagen later:
“het is het baken van een nieuw
tijdperk in de wereldgeschiede-
nis.” Voor hem was het ecn ver-
rukkelijk bevredigend symbool —
deze vuurzuil die de in zijn per-
soon vleesgeworden vrijbrief voor
autoritaire heerschappij verkon-
digde.

Het melodrama van 28 februari
1933 werd door Hitler zelf bevo-
len, geénsceneerd en geprodu-
ceerd.

Het droeg niet allen het onmis-
kenbare stempel van zijn verbeel-
dingskracht - en hetis ondenkbaar
dat Goring het zou hebben aange-
durfd het gebouw op zijn eigen
verantwoordelijkheid in brand te
steken — maar Hitler had zichzelf
in feite al lang tevoren een derge-
lijk spektakel beloofd als hij aan de
macht kwam. In een vertrouwelijk
interview dat hij in juni 1931 toe-
stond aan Richard Breiting,
hoofdredacteur van de Leipziger
Neueste Nachrichten, gaf hij
achttien maanden voordat het ge-
beurde twee redenen om de brand
in het gebouw te steken. De eerste
reden was esthetisch, de tweede
was dat de Rijksdag de gedegene-
reerde bourgeoisie en de misleide
arbeidersklasse vertegenwoordig-
de. Hij zei: Het Wallot-paleis™ is
een symbool van ons verval. Het is

een hutspot van vier groepjes Par-
thenon-achtige zuilen vermengd
mct een Romeinse basiliek en cen
Moors fort. Het hele geval maakt

de indruk van een reusachtige sy- |

nagoge. Ik zeg u, de Rijksdag is
een bijzonder lelijk gebouw, een
vergaderhuis, een kletsgelegen-
heid voor de vertegenwoordigers
van de gedegenereerde bourgeoi-
sie en de misleide arbeidersklasse.
Zowel het gebouw als de instelling
die het herbergt is een schande
voor het Duitse volk, en ze zullen
ooit moeten verdwijnen. Hoe cer-
der deze praatkraam wordt platge-
brand, hoe eerder volgens mij het
Duitse volk bevrijd zal zijn van
buitenlandse invioed.

Maar dit waren niet de enige re- |

denen waarom Hitler bevel gaf de
Rijksdag in brand te steken. Het
was van essentieel belang dat Hin-
denburg, al diep verontrust door

de nieuwe decreten die hij onder- |

tekend had, geconfronteerd werd
met de zichtbare tekenen van com-
munistische samenzwering. Het
was geen toeval dat Hindenburg
die avond naar de Herrenklub was
uitgenodigd. Ook dit was zorg-

vuldig gearrangeerd. De volgende |

dag legde Hitler hem een nicuw
decreet voor ‘ter bescherming van
Volk en Staat’, dat omschreven
werd als een defensieve maatregel
tegen communistische daden van
geweld dic de staat in gevaar
brachten. Het schafte in één
pennestreek de zeven clausules in
de grondwet af die persoonlijke
vrijheden garandeerden. De vrij-
heid van post-, telegraaf- en telefo-
nische verbindingen; vrijheid van
vergadering en vereniging, pers-
vrijheid; vrijheid van meningsui-

ting; het recht om beveiligd te zijn '

voor arrestatie — al deze door de
grondwet gegarandeerde vrijhe-
den en rechten werden in €¢n klap
afgeschaft. De bekende gang van
zaken van totalitaire staten, waar-

*) De Rijksdag wordt ook wel het Wal-
lot-palers genoemd



Uit: R. Payne, Hitler, blz. 168w

bij het individu verkwijnt en niets
meer wordt dan een verlengstuk
van de wil van de dictator, speelde
zich af met bijzondere snelheid en
gewelddadigheid. Gevangenissen
stroomden vol. Iedereen die zich
tegen Hitler uitsprak liep kans ge-
arresteerd, afgeranseld of werk-
loos te worden. Hitler was van het
begin af aan vastbesloten iedere
tegenstand te smoren.

Dit was althans de bedoeling,
maar hij merkte dat het niet een-
voudig was er uitvoering aan te
geven. Bij de begin maart gehou-
den verkiezingen ontdekte hij tot
zijn verbazing dat hij, ook al was
zijn partij aan de macht en ge-

land de politie zijn bevelen en ook
al waren er talloze stemmen ver-
valst, ondanks dit alles niet in staat
was een dutdelijke meerderheid te
verkrijgen. Een recordaantal van
88,8 percent van het kiezerskorps
toog ter stembus en er werden
39.343.331 stemmen uitgebracht.
De nationaal-socialisten kregen
17.277.328 stemmen, of 43,9 per-
cent, waarmee ze 288 zetels in de
Rijksdag veroverden. De commu-
nisten verloren 1 miljoen stermmen
maar hadden nog steeds 81 af-
gevaardigden in de Rijksdag. Hit-
ler, die geen duidelijk mandaat van
het volk had gekregen, verkon-
digde dat hij een ‘kolossale over-

Marinus van der Lubbe nadat het
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derwerp al in een vroeg stadium | besloten om op een andere manier | op het VWO. durende aandacht, entot maken van
aangekondigd wordt, westelke (be- | hetzelfde werk voort te zetten. In | De vraag kan rijzen of iemand die | eigen aantekeningen, het verschaft
ginnende) geschiedenisdocent wel | eipenbeheer is hij begormen metde | zoveel kritick heeft opstofomschrij- | de docent de noodzakelijke “meer-
hoeveel tijd en energie het kostom | boekenserie Nascholing bijUthuis, | vingen en nieuwe ontwikkelingen | waarde™ en vooral: het maakt de
zich gedegen voor te bereiden op | waarin hij zijn college-dictaten pu- | rondom het eindexamen nog wel | lesseninieressant, boeiend, amusant,
een nieuw ei bliceert. De eerste twee vruchtenin | iets bruikbaars te bieden heeft voor | pezellig spannend,” Resultaatiseen
Alleen al het doorwerken van de b|_| dezeseriezijninmiddelsverschenen: | de docent diewel werkenmoetmet | saaie grijze massa. Verwerkingsmo-
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raturlijst voor docenten kostenige | Nederland na 1945, onlangs ver- | het nieuwe eindexamen. Na hetle- | digheden te oefenen ontbreken ge-
weken zomervakantie non-stop | scheen cen deel over Duitsland | zen van de bocken kan ik hiermet | heel.
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nict klaar. Waar vind je zo snel de | Opstand in de Nederlanden 1555- | antwoorden. Debockenbiedenveel, | zorgd uit, zij het dat er slechts een
boeken waarmee je je lessen kunt | 1588 wordt momenteel gewerkt.) erg veel, temeer omdat Lafeber niet | simpel kaftje om zit. Illustraties ont-
vertuchtigen? Desmeuigeof pikante | Inbeide boeken steekt Lafeber zijn | ophoudt bij de grenzen vande stof- | breken enhettweede deel is gedkt
details? De illustratieve voorbeel- | kritick op ‘het dictaat van destaats- | omschrijving. Sterkernog hetboek | in een te klein lettertype. De reden
den en verhalen? secretaris/stofomschrijvingscom- | is eigenlijk “verplichte stof’ voor | hiervoor is duidelijk: aanvankelijk
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neast dewerkdruk vaneenfull-time | land’ merkt hij, mijns inziens te- | bereiden op zijn examenstof Als F. Quist
baan, zich jaarlijks eennieuw eind- | recht, op dat het betreurenswaardig | sterke kanten wil & kort noemen:
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beheerst wordt. Om behulpzaamte | wingis gebleven. Daamaast vraagt kast geordend in een notedop, C.V. Lafeber
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11




Ritler en de kerk in 1933/34

1. Hitler aan de macht

Dominees brachten Hitler de
meerderheid

Toen Hitler in 1933 langs “de-
mocratische” weg aan de re-
gering kwam, kon zijn kabinet
nog rniet steunen op een meer-
derheid in de Rijksdag (40%).
Ook bij de nieuwe verkiezingen
van maart haalde de NSDAP
nog geen meerderheid (44%).
Omdat de coalitiepartner echter
8% behaalde hadden ze nu sa-
men wél de meerderheid. De

‘Mein Kampf® op de kansel
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belangrijkste partner was de
kleine Duits-Nationale Volks-
partij van persmagnaat Hugen-
berg: de DNVP.

Deze kleine partij gaf de door-
slag. Welnu, dit was een partij
waarop juist vele protestanten
stemden, met name dominees!
Natuurlijk hebben ook vele
protestanten op Hitler zelf ge-
stemd. In die tijd hoorde 53%
van het Duitse volk bij de Evan-
gelische kerk.

De R K.-kerk bereikte 40% van
het Duitse volk, en dat stemde op
de RK-Centrumpartij. R.K.-
bisschoppen hadden in 1930 hun
leden zelfs verboden lid te zijn
van de NSDAP. Zij waren tegen
de nazi-ideologie. Maar op het
Cen-trum stemden ook protes-
tanten.

Hitler wil goede verstandhou-
ding met alle kerken.

In de verkiezingscampagne heeft
Hitler duidelijk op hen gemikt.
Toen het Centrum in een folder
verklaarde: “Als de Heere het
huis niet bouwt...”, (Psalm 127),
verklaarde Hitler voor de radio,
dat de Heere het huis van 1918
(de Weimarrepubliek) kennelijk
niet gezegend had. Zijn radiotoe-
spraak werd afgesloten met
gezang en klokgelui...

Maar het was niet alleen tactiek.
Al in het partijprogram en in zijn
boek Mein Kampf, en nu ook in
de regeringsverklaring zei hij dat
de regering “het christendom als
basis van onze gezamenlijke mo-
raal in haar veilige bescherming
(zal) nemen”. In de nieuwe rege-
ringsverklaring (21 maart) stond:
“De nationale regering ziet in de
beide christelijke confessies de
belangrijkste factoren voor het
instandhouden van ons volksdeel.
Haar zorg geldt het oprechte sa-
menleven tussen kerk en staat”,
De protestantse bisschop Wurm
schreef dat de vorming van het
nationale front een uitkomst was
voor de meeste protestanten.

Christenen voor machtigingswet
De R k. bisschoppen hieven hun
verbod op om lid te zijn van de
NSDAP, al behielden zij hun
veroordeling van bepaalde ideo-
logische dwalingen.



Bij de opening van de nieuwe
Rijksdag (21 maart) hoorde een
dienst in de Gamizoenskerk in
Berlijn, waar bisschop Dibelius
preekte over Romeinen 8:31:
“Zo God voor ons is, wie zal
tegen ons zijn?” Hij haalde
daarbij Luther aan die bij de
Boerenoorlog de overheid opriep
in te grijpen, maar tevens opriep
gerechtigheid te betrachten zodra
de orde hersteld was. Diezelfde
dag werd de machtigingswet
aangenomen: Hitler kreeg vol-
macht voor 4 jaar. De socialisten
stemden tegen, maar het Cen-
trum was voor.

2. Hoe kon dit gebeuren?

Luthers twee-rijken-leer
Typerend is Dibelius’ aanhalen
van Luther, Luther onderscheid-
de twee rijken: in de kerk gaat
het om het Evangelie, in de staat
gaat het om de wet. Dat moet
men nict verwarren, zoals Rome
doet (en de Dopersen wéér doen).
Uit deze twee-rijken-leer ont-
stond later, vrij logisch, een
scheiding van kerk en politick.

De kerk moet zich nict met poli-

tiek bemoeien. Dat bleck duide-
lijk bij de revoluties in 1848: de
kerk koos voor het gezag. Met
name de protestanten stonden
achter het Tweede Keizerrijk. Na
een conflict volgde toch ook het
R K. Centrum.

Socialistisch gevaar
Christendom en socialisme wa-
ren in Duitsland water en vuur.
Men vergeleek de “roden” met
de “boeren” uit Luthers tijd.
Toen het keizerrijk door de Eer-
ste Wereldoorlog ten val kwam,
kon de kerk dat niet verkroppen.
Al was de keizer zelf uitgewc-
ken, overal hing nog zijn portret.
De republiek van Weimar kon
men in de kerk ziet zo goed aan-
vaarden als nieuwe overheid,
vooral omdat de socialisten hier-
in aan de nacht geckomen waren.

De protestantse kerk voelde zich
sinds het wegvallen van het
keizerrijk cigenlijk plaatsver-
vangende burcht der natie.

Conservatisme en nationalisme
Conservatisme en nationalisme
vormde in de crisistijd voor
Hitlers propaganda een goede
voedingsbodem: links kreeg de
schuld, bloed en bodem horen bij
elkaar; Joden de schuld.

In de Evangelische kerk ontstond
in 1932 een geloofsbeweging
“Deutsche Christen” (DC),
kerkelijke fascisten die 1/3 van
de stemmen wonnen bij de ker-
kelijke verkiezingen. Hierbij
werden ook randkerkelijken weer
actief.

Er waren in de kerk voors en
tegens. De tegens kwamen voor-
al van religieus-socialisten en
liberalen theologen: tegen ra-
cisme, verkettering, pseudo-
religie, leidersverering, wil-tot-
macht, nieuw heidendom. An-
deren wilden het nationaal-
socialisme proberen te kerstenen.
Maar ook een figuur als Dibelius
in het conservatieve midden
waarschuwde bij Hitlers machts-
overname zijn enthousiaste
predikanten dat het Evangelie in
tegenspraak is met iedere ideo-
logie. Hij kwam spoedig bij de
kerkelijke oppositie terecht.
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Dt’etrch Bonhoeffer

3. De ariérparagraaf: een
testcase

Een zwijgende kerk

Zodra Hitler de macht in handen
had, zette hij de eerste stap tegen
de Joden. De nieuwe ambtena-
renwet van 7 april 1933 bevatte
een zgn Ariérparagraaf’ niet-
arische ambtenaren dienden
gepensioneerd te worden.
(Hierdoor kregen Duitsers een
kans op hun baan.) Deze
ambtenarenwet gold echter niet
voor de kerk! De “Deutsche
Christen” wilden dat wel! Zij
eisten dat de éne rijkskerk een
“leider” kreeg en zelf de ariér-
paragraaf zou invoeren. Het
bestuur van de Evangelische
kerk besloot over die ariér-
paragraaf in de staat maar geen
verklaring afte leggen, omdat de
kerk immers vrijgesteld was...
(Twee-rijken-leer!)

De kerk zweeg dus. Zij con-
centreerde zich op de komende
rijkskerk zelf. Ze hoopten de
“Deutsche Christen” te kunnen
verhinderen daar in de baas te
gaan spelen. Wie zou de nieuwe
rijksbisschop worden? De
“Deutsche Christen” wilden
Hitlers kandidaat, legerpredikant
Miiller, De reformatorische
oppositie wilde de algemeen
geachte Von Bodelschwing.

Bonhoeffer verheft zijn stem

Eén stem uit de reformatorische
oppositie wilde niet dat de kerk
zweeg over de ariérparagraaf in
de staat: ds. Dietrich Bonhoeffer.
Hij was docent en studenten-
predikant in Berlijn, waar hij de
Joodse gemeenschap persoonlijk
kende. Zijn beste vriend was
predikant van Joodse afkomst en
zijn zus was getrouwd met een
Joodse rechtsgeleerde. Bonhoeffer
schreef in een artikel dit: “ik
acht het niet in strijd met de
twee-rijken-leer als de kerk de
staat bevraagt of zij legitiem
handelt; individuele christenen
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Karl Barth

mogen zonodig de staat aankla-
gen als inhumaan. Komt de
ariérparagraaf ook in de kerk,
dan komt de kerk ‘in staat van
belijden’: dan moet zij spreken!”

Karl Barth steunt hem

Wat vond nu zijn grote leer-
meester Karl Barth? Men vroeg
hem zijn mening. Hij publiceerde
toen Theologische Existenz
Heute. Over een rijksbisschop
was hij radicaler dan de hele
Lutherse kerk. Die moet er hele-
maal niet komen, dat is een
imitatie van de Fiihrer. Wat de
Joden-christenen betreft: als de
kerk hen zou uitsluiten zou ze
ophouden kerk te zijn. De kerk is
voorts de natuurlijke grens van
iedere, ook van de totale staat.
Na deze brochure kwam Barth,
op verzoek, uit met een eigen
lijst bij de kerkelijke verkie-
zingen (kreeg 10% in Bonn).

Een belijdende kerk

Bij die kerkelijke verkiezingen
wonnen intussen de “Deutsche
Christen” (70%) Hitler had hen,
op Miillers verzoek, gesteund.
Nu zou de Ariérparagraaf zeker
ingevoerd worden. Nu moest dus
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de kerk spreken!

Bonhoeffer werd gevraagd een
actuele belijdenis op te stellen.
Hierin werd kritick op het Oude
Testament veroordeeld als “reli-
gieus anti-semitisme”. De Refor-
matie heet hier herontdekking
van het Evangelie en geen na-
tionaal-religieuze beweging. Het
begrip “ras” mag geen schep-
pingsordening heten. Wat Chris-
tus betreft: niet alleen Joden
waren schuldig aan zijn kruisi-
ging,

Wat de twee-rijken-lecr betreft:
de staat heeft zijn grenzen. Wat
de Joden betreft: er is een “hei-
lige rest” die niet valt te ver-
nictigen (Romeinen 9-11).
Twintig theologen schaafden
aan het concept en zwakten

het zo af, dat Bonhoeffer zelf
afhaakte. Zijn zin was geschrapt,
dat christenen bereid moesten
zijn tot vervolging als de Joden
werden aangepakt... De “Be-
lijdenis van Bethel” kwam nu
uit onder de naam van ds. Nie-
moller.

Ambt neerleggen?

Op de synode van Pruissen
(september 1933) voerde de
‘bruine’ meerderheid zelf de
Ariérparagraaf in : de reforma-
torische oppositie werd wegge-
joeld. Bonhoeffer pleitte er nu bij
de oppositie voor om met z’n
allen het ambt neer te leggen,
maar de meesten wilden geen
kerkscheuring. Barth vond dat
zij moesten blijven protesteren.
Wellicht, zei hij, ontbrandt het
conflict naar aanleiding van
“een nog centralere kwestie™.
Daarom moest men zijn kruit
droog houden.

“Pfarrernotbund”

De oppositie richtte nu een
“pfarrernotbund” op onder
leiding van Nieméller, om de
dertig Joodse predikanten te
steunen, maar vooral tegen de
mogelijk te benoemen rijks-

bisschop Miiller. De “Notbund”
verzamelde in korte tijd al 2000
handtekeningen voor een appél
aan de synode.

Miiller, maar geen Ariérpara-
graaf

De synode van Wittenberg (27
september) koos inderdaad Miil-
ler, maar de Ariérparagraaf werd
voorlopig van de agenda afge-
voerd. Dit geschiedde op ver-
trouwelijke verzoek van de mi-
nister van buitenlandse zaken:
buitenlandse kerken — ingeseind
door Bonhoeffer — hadden zich
tegen invoering verklaard. Maar
landskerken bleven vrij om de
bruine synode van Pruissen te
volgen.

Nadat de Deutsche Christen een
massa-meeting in een sporthal in
Berlijn hadden belegd waarin een
theoloog zowel de Pfarrernot-
bund als de theologie van de
rabbijn Paulus wilden afschaf-
fen, sloeg de “Pfarrerotbund”
alarm!. Miiller ontsloeg, ge-
schrokken, de gewraakte spreker,
maar liet de leider van de D.C.
niet vallen. Toen eiste de “Not-
bund” Miillers aftreden. De
D.C. schrompelde ineen. De
“Pfarrernotbund” groeide uit tot
7000 leden. Hitler liet Miiller nu
alleen en trok zich uit de kerk
terug.

“Bekennende Kirche”

In het Rijnland ontstonden vrije
gemeenten, gesteund door de
“Notbund™: het begin van de
“Bekennende Kirche™ (belij-
dende kerk) Samen met be-
staande kerken hielden zij nu
“vrije synoden”, die tegen ge-
lijkschakeling en staatsinmen-
ging waren.

De “vrije” synode van Barmen
(mei 1934) gaf aan dit kerkelij-
ke verzet een theologische ba-
sis tegen de dwaalleer van de
“Deutsche Christen”, opgesteld
door Karl Barth: de “Barmer
Thesen™.



4. Het ontbreken van een
Ariérparagraaf: een misser!
De Zwitser Barth kende de Duit-
se kerk heel goed. Hij had hier
voor de Eerste Wereldoorlog
gestudeerd bij vrijzinnige theo-
logen. Toen die in 1914 achter
de oorlogpolitiek van de keizer

Barmer Thesen

. Godopenbaartzichalleenin Christus.

(n.a.v.Joh.14:6)

. Christus vergeeft niet alleen onze

zonden, maar heeft ook aanspraak
op ons hele leven.

aanleiding van Joh. 14:6). Ver-
der stelde men o.a. dat God recht
heeft op de leer en organisatie
van zijn kerk maar ook op het
hele leven van een christen.

Het mag een wonder heten dat de
Lutheranen instemden met deze
Barmer thesen.

bleken te staan was Barth eigen ) Maar nood verbroedert en de
wegen gegaan. De Romeinen- (fa vl Saiie 130 Schrift gaf de doorslag. Achteraf
brief en de Reformatie gingen 3. De kerk is van Christus en mag ook | t heeft Barth zelf toegegeven dat
hem aanspreken. Tegen “Gott haarkerkordenietoverlatenaaneen | | er een Ariérparagraaf ontbrak.

mit uns” op de Duitse koppel-
riemen verkondigde hij dat God
“de gans Andere” was, de Heili-
ge, die Zich als bij blikseminslag

ideokgie.
(n.av. Mattheus 20: 25/26)

. In de kerk staot het ene ombt nief |

Barmen zwijgt over de Joden
(Lapide: Barmen zonder erbar-
men!)

De Barmer synode wilde ook

openbaarde. boven het andere. politiek verzet. Wij zijn geen
Toen de “Deutsche Christen” (hav. 1 Pelus2:17) rebellen zei de leider Asmussen.
leerden dat God zich al in de En dat was ook zo.

natuur en de geschiedenis open-

. Wi| verwerpen de fotalitaire stact

Na de oorlog werd de Belijdende

baart (Hitler als Godsgeschenk) ikl - kerk geéerd als verzetsheweging.
ging Barth leren, dat God zich | (nav.27m.2:9) Historici discussiéren daar heftig
alleen in Christus openbaart. Dat | | 6. DekekmoethetWoordvanGodvrj | | over. De bekendste historicus
kwam ook in de eerste van de L kunnen verkoncligen Besier spreckt van “aanzetten
Barmer Thesen te staan (naar = tot” verzet.

Vragen:

Hoe stond de NSDAP tegenover het Christendom?
Welke rol speelde de kleine protestantse parti; DNVP in 1932/°33?

Hoe reageerden protestantse en Rooms-katholieke kerkleiders toen Hitler in de regering kwam?
Welke rol speelde Luthers twee-rijken-leer?

® N AW N

. Waren de Deutsche Christen indringers in de kerk? Waarom wel/niet?

. Moet je spreken van collaboratie van de kerk? Licht je mening toe.

. Was het kerkelijk verzet ook politiek verzet? Verklaar je antwoord.

. Bespreek de stelling: “De Evangelische kerk bewaakte haar eigen juridische vrijheid ten koste van haar

profetische (=kritisch getuigende) taak™.

Antwoorden:

L.
2,
3.

De NSDAP noemde het Christendom basis van de moraal en het volk zijn.

De DNVP speclde — als kleine partij in een wippositie - een doorslaggevende rol bij de machtsovername.
Prof. Wurm: nitkomst

Bisschop Dibelius: beroep op Luther

RK-bisschoppen: verbod op lidmaatschap van de NSDAP opgeheven, maar ideologische bezwaren bleven.
De kerk moest zich niet met politick bemoeien (maar steunde intussen wel het bestaande gezag). Concreet: de
kerk protesteerde niet tegen de Ari€rparagraaf in de staat, omdat die niet voor de kerk gold.

. Men moet fascisten en conservatieven, hoe verwant ook, niet gelijk stellen, dus ook niet in de kerk (zoals men

links ook niet met socialisten en communisten moet vereenzelvigen)

Ja, volgens W. Veen in zijn dissertatie Collaboratie en onderwerping. Het Duitse protestantisme in 1933, 1991).
Hij bedoelt dat de kerk meewerkte om tof aanpassing te komen van het nieuwe bestel van Hitler.

Maar volgens het woordenbock is collaboratie samenwerken met de vijand, de bezetter. In 1933 ging het voor
de Duitse kerk om de eigen, toen haars inziens, nog wettige overheid. Dat vond zelfs Barth, zeker tot 1934. De
kerk aanvaardde die overheid, maar wilde een kerkelijke machtsovername van de DC voorkomen. Toen dit
mislukte ontstond er een kerkelifke oppositie.

Volgens W. Veen was het geen politick verzet. Volgens anderen waren er wel aanzetten tot. Men verzette zich
tegen Hitlers man, de rijksbisschop, tegen de ideologie van de DC, tegen de totalitaire staat (Barmer Thesen).
Maar inderdaad: de “Bekennende Kirche™ wilden geen rebellen zijn.

Dekerk vond het opdringen de DC in de kerk de eerste urgentie, maar had moeten protesteren tegen discriminatic
van Joden in de staat.
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Blijmet Trabi's, bangvoor Stasi's

Fragmenten uit het leven van Oostduitsers

I drs. R. Polak

Na de val van de muur konden “Ossies” eindelijk vrij praten. Allerlei verhalen deden de ronde en steeds
meer raakte bekend over het alledaagse leven van de gewone burger, maar ook over de macht van de
SED-bonzen. Wat velen al lang vermoedden, bleek in werkelijkheid nog veel erger te zijn geweest. De
partij had via de Stasi een enorme invloed uitgeoefend.
Na de Wende zou dat nog op een speciale manier blijken. De Stasi had van bijna iedereen dossiers
aangelegd. Alleen het gerucht al, dat iemand een informant van de Stasi was geweest kon een carriére
breken. En omdat de Stasi alleen maar met schuilnamen had gewerkt, gonsde het van die geruchten. Veel
leiders van nog maar net opgerichte nieuwe partijen verdwenen al weer snel van het politieke toneel,
soms binnen enkele weken. Zelfs de advocaat Lothar de Maziére, in 1990 nog gekozen als premier van
de eerste vrije DDR-regering, moest het veld ruimen.
De volgende fragmenten geven een beeld van het bestaan van de DDR-burgers. Het zijn brokstukken
uit het leven van Gisela Mronz, geboren in 1939.”

Toen Gisela zes jaar was, moest
het gezin uit Silezié in westelijke
richting vluchten. Gisela verloor
toen haar lievelingsjurk, wat ze
nooit meer zou vergeten.

Dat bleek later toen zij een opstel
moest schrijven over een ge-
beurtenis die grote indruk op
haar had gemaakt.

Gisela beschrijft haar viucht uit
Silezié in het laatste oorlogs-
jaar. Ze schrijft over haar angst
voor Russen en Tsjechen en
over haar roze jurk, die is kwijt-
geraakt. Alle kinderen krijgen
hun opstel terug, Gisela niet. De

leraar kondigt aan thuis langs
te zullen komen.

“Ik vertelde mijn moeder dat
meester Strauch langs zou ko-
men vanwege mijn opstel, maar
dat ik niet wist waarom. Ik
vertelde wat ik had geschreven.
Mijn moeder riep uit: “Hoe kun
je dat nou opschrijven. Dat is
toch heel erg gevaarlijk”. Je
kon toen al niet meer open over
dit soort dingen spreken en
schrijven. Toen meester Strauch
kwam, vertelde hij dat hijzelf
ook was geviucht en onder de
indruk was van mijn opstel”

Stasi Embleem

In 1967 trouwde Gisela met
Georg Pohler. Ze woonden toen
in Leipzig waar zij beiden werkt-
en, Gisela in een ziekenhuis en
Georg in de bruinkoolwinning.
Zij krijgen twee zonen, Gregor
en Beni, en het gezin is thuis
gelukkig. Op het werk is dat
anders:

“Ik voelde me in dat ziekenhuis
helemaal niet op mijn gemak.
We moesten naar allerlei partij-
bijeenkomsten. Ik wilde dat niet
en dat verknoeide de werksfeer.
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Na de geboorte van Beni ben ik
dan ook zonder veel spijt met
werken gestopt”.

Rond 1968 komt er in de DDR
iets nieuws: de “Dauerkrippe”.
De baby’s en peuters worden
van maandag tot vrijdag in de
“Krippe” opgenomen en komen
alleen in het weekeinde thuis.
Volgens de DDR-pedagogen is
het schadelijk als de kinderen
elke avond door hun ouders
worden opgehaald: het geeft te
veel verwarring. Gisela verzet

zich. Ze wil haar kinderen zoveel
mogelijk thuis hebben:

Hoe schadelijk de “Dauer-
krippe” was hebben we later
gemerkt. Op de lagere school
had je aanvankelijk “Mutti-
klassen” en “Krippenklassen”.
Met de kinderen die een ja-
renlange “Krippen”-ervaring
hadden was geen land te be-
zeilen. Zo waren die kinderen
vrijwel immuun voor geluid.
Later is men de klassen gaan
mengen”.



Als de kinderen de leeftijd heb-
ben om naar school te gaan,
ervaren Gisela en Georg de
dwang van het SED-regime
steeds duidelijker. Daarover
maakten zij zich veel zorgen.
Maar moeten zij een klein kind
de dupe laten worden van hun
principiéle keuzes en verzet, of
moeten kinderen als ze ouder zijn
zelf die keuzes maar maken?

worden van de pioniers, want dat
zijn nog zulke kleine kinderen,
maar met de aansluiting bij de
“Freie Deutsche Jugend” lag het
veel moeilijker.

De statuten van de FDJ spreken
over reinheid van lichaam en
geest. Alcohol en seks zijn on-
gewenst; wandelen en sport
vooraanstaande deugden. Liefde

geboden en nuttig zijn. Een
weigering lid van de FDJ te
worden levert schade op en
feitelijk stelt het lidmaatschap
weinig voor. Zij hebben hun
kinderen altijd zelf laten kiezen:

Op de kleuterschool zijn alleen
maar rode en DDR-vilaggetjes
en speelgoedtanks van het volks-
leger. Thuis hebben Gregor en

Thﬂwﬁ\!\\\“mum uanen mlt Eitalz lmsez . ;

Jongeren dragen hun
overtuiging uit: voor
vrede en socialisme

In elk geval mag Beni, als hij zes
jaar is, lid worden van de “Ju-
gendpioniere™

Zulke Jeugdpioniers beloven
trouw aan het socialisme en aan
hun ouders en ze beloven een
viijtig mens te worden. Achija-
rigen worden lid van de “Thdl-
mann-pioniers”. Zij dragen
rode of blauwe halsdoeken en
“Kdppi’s” en witte blouses. De
pioniersgroet luidt: “Fir Frie-
den und Sozialismus- seid be-
reitl-Immer bereit!”

Gisela en Georg hadden besloten
dat hun zonen wel lid mochten

tot de natuur is vereist en na-
tuurlijk moet de jongere absolu-
fe trouw beloven aan staat en
partij. De FDJ moet volgens de
statuten de jongeren van de
DDR “sterken in hun onver-
zoenlijkheid en haat jegens het
imperialisme en zijn reactio-
naire politiek”.

Beni wil eigenlijk wel bij de FDJ
om bij zijn klas te kunnen blij-
ven, Zijn oudere broer is een half
jaar lid geweest en na een ruzie
opgestapt.

Gisela en Georg leggen zich bij
Beni’s wens neer. Verzet moet
volgens hen selectief worden

Beni zwart-geel-rode viaggetjes
zonder DDR-embleem en geen
legerspeelgoed. “Als op school
iets werd aangeboden of verteld,
stelden we daar thuis iets tegen-
over. Stelselmatig hebben we de
kinderen aangeleerd dat tegen-
over elke mening een andere
gezet kan worden”.
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In het begin hadden nog maar
weinig DDR burgers een tv, en
werden de uitzendingen uit het
Westen niet gestoord. Wel kwa-
men FDJ-jongeren in actie:

Zij klommen op de daken en
draaiden de televisie-antennes,
die op West-Duitsland waren
gericht, naar de Oostduitse
televisiemasten. Ontdekten de
FDJ-jongeren dat de antennes
weer waren verdraaid dan wer-
den ze omgeknakt en de daken
soms beschadigd.”

Later probeerde de DDR-leiding
iets anders. Televisie en radio
konden ongestoord worden ont-
vangen, maar aan partijleden en
soldaten was het verboden emaar
te kijken en te luisteren.

En dat wordt allemaal gecon-
troleerd. Het leidt tot bizarre
methoden. Ook de kleuterjuf
word! ingeschakeld. Kleuterjuf-
fen zijn, net als alle meesters en
Juffen vrijwel altijd Genosse of
Genossin. Tijdens het groepsge-
sprekje in de klas vraagt de juf
aan de kinderen: “Hoe ziet de
televisieklok eruit?” Antwoord
van de kleuter: “Met streepjes,
Juf” De juf schrijft in haar
weekrapport: “De ouders van
kleuter X kijken naar de West-
duitse televisie.” De Westduitse
televisieklok heeft streepjes en
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de Qostduitse cijfers. Juf heeft
nog een alternatief. “Wat ver-
telde het zandmanneltje giste-
ren?” Er zijn op de televisie een
Westduits en een Oostduits
zandmannetje en die vertellen
niet altijd dezelfde verhaaltjes.
De onderwijzers geven hun
weekrapporten door aan de
Stasi. Stasi-medewerkers manen
de overtreders. Bij herhaling
ontstaat schade voor opleiding
of beroepscarriére.

Twaalf jaar na hun trouwen krijgen Gisela en Georg hun eerste

auto: een tweedehands Trabant. De gemiddelde wachttijd voor een
auto is dan twaalf tot dertien jaar.De prijs van een nieuwe Trabant
is vijftienduizend Ostmark, even hoog als het gemiddelde jaarinko-

men van Gisela en Georg samen.

In het blad Eulenspiegel dat in de DDR verscheen stond in 1980:"

Patiént: “Kan ik een afspraak maken bij de tandarts?”
Assistente:  “Komt u maar in oktober 1989.”

Patiént: “Misschien de 31ste?”

Assistente:  “Wanneer u maar wilt.”

Patient: “Na de middag?”

Assistente:  “Dat is in orde.”

Patiént: “Om half drie?”

Assistente.  “‘Ja, maar waarom wilt u dat zo precies weten?”
Patiént:

“Omdat ik op dat tijdstip namelijk niet kan. Dan moet

ik mijn Trabant afhalen.”
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Aktie tegen westerse media-
beinvloeding.

.

Een typisch begrip uit de DDR is
de Nische:
Echte solidariteit bestaat vooral
in de privé-sfeer. De DDR-
samenleving heet een “Ni-
schengeselischaft”, in je eigen
“Nische” (hokje) is nog enige
bewegingsvrijheid. Dit sociale
verkeer is belangrijk. Op ma-
terieel gebied ontstaan kleine
ruilgemeenschappen. Vrienden
ruilen een band van een Trabi
tegen een boek uit het Westen.
Bij bekenden kun je altijd blij-
ven eten en slapen. Aan poli-
tieke discussies tot diep in de
nacht wordt veel plezier beleefd.
De viucht in het private is fo-
taal. Jongeren trouwen snel en
proberen zo snel mogelijk een
eigen “Nische” op te bouwen.
Een groot deel van de energie
wordt in het privé-leven ge-
stoken. Voor school of werk
maakt het toch niet zo veel uit
hoe hard je werkt.



Na de Wende bleken er wel meer
dan honderdduizend officiéle
Stasi-medewerkers te zijn ge-
weest. Zij verdienden het dubbele
van gewone ambtenaren en
genoten daarnaast nog allerlei
voorrechten. Maar wat de Oost-
duitsers vooral schokte, was dat
bijna één op de twintig volwasse-
nen een verklikker (Inoffizieller
Mitarbeiter) was geweest. Zo’n
IM kreeg opdracht regelmatig
inlichtingen te verstrekken aan
een officiéle Stasi-medewerker.

In de dossiers kregen verklikker,
opdrachtgever en slachtoffer
schuilnamen: een vrouw met
mooie groene ogen heet “Sma-
ragd”, een verdachte met muzi-
kale aanleg “Trompete” en een
kapelaan “Missionar”.

Hoewel het wel voorkwam dat
iemand uit vrije wil IM werd,
gebeurde dat meestal vanwege de
voorrechten of na chantage. Een
vriend van Gisela was daar eens
bij betrokken:

Hij is op zijn bedrijf belast met
de bedrijfsboekhouding. Op een
dag is de boekhouding ver-
dwenen, waarop de vriend met-
een onder verdenking van frau-
de staat. De boekhouder wordt
telefonisch benaderd met de
mededeling dat wel een manier
bestaat om de boeken terug te
krijgen, maar dan moet daar
wel een bereidheid tegenover
staan inlichtingen aver col-
lega’s te verschaffen. Na advies
fe hebben ingewonnen, gaat de
boekhouder op het aanbod in.
De boeken worden terugbe-
zorgd. De boekhouder bazuint
nu overal rond dat hij door de
Stasi is gevraagd om inlich-
tingen te verstrekken. Het blijkt
een effectieve methode om je de
Stasi van het lijf te houden,

' o

WALT" WEDER
Nock ECEL AP

Er zit vaart in het
socialisme

maar zij wordt maar door heel
weinigen foegepast.

Op 4 december 1989 gonsde het
van de geruchten, dat de Stasi
was begonnen de archieven te
vernietigen, Georg en twee an-
deren gaan dan een Stasi kantoor
binnen;

Ze controleren de zegels die de
vorige dag op de deuren waren
aangebracht. Gisela bewaakt
ondertussen de uitgangen van
het gebouw. “Het was eigenlijk
een belachelijke vertoning. Ik
stond daar alleen met blote
handen de deur te bewaken. Als
Stasi’s met materiaal naar
buiten waren gekomen, had ik
niets kunnen doen. Het gekke
was ook dat omwonenden me
koffie en broodjes kwamen
brengen. Ze hielpen niet, maar
vertrokken meteen weer. In
wezen was wat we deden meer
een symbolische actie. Later
bleek dat we ook behoorlijk bif
de neus zijn genomen. De Stasi
had sprays waarmee ze de ze-
gels van de deuren konden
losweken. In de eerste dagen is
er heel wat materiaal afgevoerd
of vernietigd. De officier van
Justitie, die de verzegeling had
verzorgd, bleek later een Stasi-
Sfunctionaris te zijn .”
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|
DDR jargon
DDR : Der Doofe Rest, Deutscher Distrikt Ruszlands
DM (West) buntes Geld
DDR-Mark : Aluchips, Spielgeld
SED : Shop-Exquisit-Delikat
Trabant : Trabbi, Asphaltblase, Plastepanzer
Onderwijs in marxisme/leninisme : Rotlicht
Wandlitz {de elite woonde hier) " Volvograd

1. De tekst bij deze opdracht is afkomstig uit D.J. Elzinga, Een kleine flat in Leipzig. De ongehoorde waarheid over Qost-
Duiitsland, Amsterdam, 1991, p. 27/28,49/50,55,67,120,125.
De met cen " aangeduide passage is ontleend aan Ben Knapen, Het Duitse onbehagen. Een land op zoek naar identiteit,
zp, 1983, p. 183.

Vragen:

Bij A:
1. Ga na waar Silezié ligt en bedenk waarom het gezin van Gisela moest viuchten.
2.  Waarom reageert moeder zo ongerust als ze hoort over het opstel van Gisela.

Bij B:

3. Hoe zou je een Krippe omschrijven?

4. Welk, niet in de tekst genoemd, motief zullen de autoriteiten gehad hebben om de Dauerkrippe in te
voeren?

5. Welke twee motieven had Gisela om met haar beroepsarbeid te stoppen?

Bij C:

6. Kun je vitzoeken wie Thilmannwas of waarom de pioniers naar Thdlmann werden vernoemd?

7. In welk opzicht past de FDJ in een Duitse traditie?

8. Probeer je in te denken dat jij — net als Gisela — moet beslissen over het FDJ-lidmaatschap van Beni? Zou
hij van jou wel of niet lid mogen worden?

Bij D:
9. Bedenk twee redenen waarom de inwoners van de DDR liever naar de Westduitse tv keken dan naar de
Qostduitse tv?

Bij E:

10. Waarom zouden tweedehands auto’s in de DDR -in verhouding- veel duurder zijn dan in de BRD?

11. Het blad “Eulenspiegel” was in de DDR steeds direct uitverkocht. Dat kwam omdat de inhoud afweek
van die van de andere media. Hoe blijkt dit ook in het voorbeeld?

Bij F:
12. Het begrip Nische was in de DDR veel bekender dan in de BRD. Hoe verklaar je dat?

Bij G:

13. Waarom waren geruchten over een IM-verleden in 1990 zo moeilijk controleerbaar? Noem 2 redenen.

14. In de tekst worden verschillende manieren genoemd waarop de Stasi aan informanten kwam. Noem er
twee.
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15. De Stasi legde dossiers aan en dat had bepaalde gevolgen.
Ga van elk van de onderstaande gevolgen na of deze bedoeld of onbedoeld waren.
a. DDR-burgers waren bang en voerden weinig oppositie.
b. DDR-burgers trokken zich terug in de “Nische”
c. Spoedig na de Wende verdwenen veel Qostduitse politici wegens beschuldigingen van een Stasi-
verleden.

16. Waarom is het waarschijnlijk dat Gisela en Georg tot de oppositiegroepen behoorden?

Bij alle teksten

17. Hieronder volgen 3 uitspraken.

Je moet bij elke uitspraak nagaan of de bewering klopt met de informatie van de bronnen.
(Vb. a = onjuist, want bron B laat zien dat....
b = juist, want bron C laat duidelijk zien....)
a. Gisela en haar gezin pasten zich aan aan het SED-bewind.
b. Gisela en haar gezin waren aanhangers van het SED-bewind.
¢. Gisela en haar gezin verzetten zich tegen het SED-bewind.

Antwoorden:

1. In Polen, tot 1945 in Duitsland. Veel Duitse burgers viuchiten in 1945 naar het Westen voor de
oprukkende Sovjet-legers.

2. Gisela heeft geschreven over haar angst voor de Russen, die door de autoriteiten als vrienden en als
broedervolk werden beschouwd. Moeder zal wel bang zijn dat -via de school- deze, van de officiéle
opvatting afwijkende mening, aan de autoritciten bekend zal raken.

3. Een soort kinderdagverblijf.

4. Het vereenvoudigt de beinvloeding van de jonge kinderen.

5. Zec ervaart de druk van de partij in haar werkomstandigheden.

Ze wil zelf haar kinderen opvoeden en dit niet aan de staat/de “Krippe” overlaten,

6. Thilmann was de KPD-kandidaat bij de presidentsverkiezingen van 1925 en 1932. Hij werd in 1933
gearresteerd en in 1944 in Buchenwald geéxecuteerd.

7. De kenmerken doen nogal denken aan die van de Hitlerjugend.

8. Het gaat hier om de argumentatie door de leerling.

9. Deze gaf veelzijdiger informatie.

Deze gaf meer amusement.

10. Omdat weinig nieuwe auto’s aangeleverd worden, wil men in de DDR veel geld bieden om toch maar (ook
al is het in een tweedehands auto) te kunnen rijden.

11. Het blad was een uitzondering wegens de kritische inhoud ook t.0.v. het systeem.

12. Inde DDR heerste wantrouwen tegen onbekenden, en durfide men zich enkel in kleine kring bloot te geven.

13. Omdat de Stasi altijd met schuilnamen voor haar informanten had gewerkt.

14. Uit vrije wil/wegens de voorrechten en onder dwang.

15. a. bedoeld
b. bedoeld voorzover burgers zo geen gevaar vormden, onbedoeld voorzover maatschappelijk func-

tioneren verminderde.
c. onbedoeld.
16. Zij worden opgeroepen als de Stasi dossiers gaat vernietigen.

17.

a. onjuist, C: het lidmaatschap van de pioniers en FDJ.

b. onjuist, uit alle fragmenten blijkt een anti-SED strekking,

¢. juist,
B: Gisela stopt met werken.
C: Gisela biedt de kinderen alternatieven (speelgoed), Gregor bedankt na een half jaar voor de FDJ.
D: Gisela behoort tot de oppositicheweging van 1989,
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De “Wende” in politieke prenten

L drs. R, Polak J

Hieronder volgt een aantal spot-
prenten, die alle betrekking heb-
ben op de DDR kort voor en
tijdens de “Wende”. De prenten
zijn verdeeld in twee groepen,
namelijk serie A van 3 prenten
en serie B van 5 prenten.

Opdrachten:

1. Gavoor clke prent na over wel-
ke zaak de tekenaar een mening
geeft.

2. Combinecer-vraag.

Zoek bij Al het nummer van
die prent uit de B serie, die
dezelfde of verwante gedachte
weergeeft; schrijf kort op
waarom jedit B nummer bij Al
hebt gelozen.

(Vb: Al en Bl, want beiden
gaan over.....)

Doe daarna hetzelfde voor A2
en A3,

Je houdt dan 2 nummers uit de
B serie over die niet bij een A
nummer passen

Antwoorden van opdracht 1:

Al over het gebrek aan politicke
vrijheden.

A2 over de (economische) proble-
men in de BRD rond vluchte-
lingen.

A3 over de omvangrijke protesten
tegen de leiding van de DDR.

Bl over de invlioed van Gorbatsjov
op de ontwikkelingen in de
DDR.

B2 over de verschil in economi-
sche ontwikkeling tussen de

R R DDR en de BRD.
Bl ey S P S B 2 S S = il | B3 over het opgaan van de DDR in
ABpAUYes  [fegce s FARUM g o e I S IO de BRD.
_— - “ bRy s : ENEL % Zriaes | B4 over het onderdrukken van het
o * e 2 & 3 : A %
s o] R _.-7?_.,,_,4- T b et volk,
LB B2 ER s U FRY | BS over de dreiging dic van de om

hervormingen vragende bevol-
king uitging tegen de leiding
van de DDR.

rDEMOKRATIE |
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B2 Wohistand B3 Zijspoor

B4 40 jaar ddr volk onderdrukt BS SED onder de demonstratie wals

Antwoorden van opdracht 2:

Al en B4 De partij onderdrukt het volk

A2 enB2 Beide zinspelen op de economische tegenstellingen tussen BRD en DDR.

A3 enB5  De partij heeft geen invloed meer, maar wordt zelf “het slachtoffer” van de krachten van het volk.

Bl De invloed van Gorbatsjov achter de “Wende”
B3 De DDR gaat op in de BRD
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Duitsland: van lappendeken tot keizerrijk

€enheid maaor geen democratie

“Waarom kiest u geen Duitse keizer?” Die vraag stelde een Duitse
journalist in 1815 aan de deelnemers van het Congres van Wenen.
Regeringsleiders waren in de Qostenrijkse stad bijeen gekomen om
te spreken over de toekomst van Europa nu de Franse veroveraar
Napoleon verslagen was.

De Duitse burgers voelden wel wat voor zo’n keizerrijk. Er leefden
echter nogal wat bezwaren tegen het benoemen van een Duitse
keizer. Van een groot Duitsland zoals wij dat nu kennen, was aan het
begin van de vorige eeuw geen sprake. Duitsland was een lappen-
deken van koninkrijkjes met elk een eigen vorst. Die vorsten waren
volledig eigen baas en zij voelden er niets voor om te buigen onder
een Duitse keizer. Bovendien, de vorsten van de andere Europese
landen wensten zo’n keizer ook niet. Zij waren bang dat dan weleens
een machtig rijk in het hart van Europazou kunnen ontstaan met alle
risico’s van dien.

Geen keizer dus. Toch ontstond er na het Congres van Wenen enige
samenwerking tussen de Duitse vorsten. Zij sloten de Duitse Bond.
De 39 leden van dit Bondgenootschap vergaderden regelmatig met
elkaar en beloofden elkaar te helpen als een van de lidstaten bedreigd
werd. Voorzitter van deze bond was Oostenrijk.

Bij de oprichting van de Duitse Bond hadden de vorsten ook beloofd
dat elk van hen een grondwet zou opstellen voor zijn rijk. Daarin
moesten de rechten van vorst en onderdanen worden vastgelegd. In
sommige staatjes werd deze belofte vitgevoerd. Pruisen en Qosten-
rijk, de twee belangrijkste staten binnen de Duitse Bond, kwamen
deze belofte echter niet na. Daardoor bleven veel Duitsers ontevre-
den.

Een verkiezingsbijeenkomst van Berlijnse politieke clubs, 20 april 1848.

[ drs. WB Kranendonk J

Revolutie 1848

Van tijd tot tijd kwam die on-
vrede heel duidelijk aan de op-
pervlakte. Toen in 1848 in Parijs
een (nieuwe) opstand uitbrak,
sloeg de geest van revolutie snel
over naar Duitsland. In veel
plaatsen ging de bevolking de
straat op. Men wilde meer rech-
ten voor de burgers en een ver-
smelting van de Duitse vor-
stendommen tot een eenheids-
staat.

Mei 1848 kwamen afgevaardig-
den uit de verschillende Duitse
vorstendommen in Frankfurt
bijeen om de spreken over de
tockomst van de Duitse landen.
Maandenlang vergaderden de
diplomaten in Frankfurt, zonder
dat echte besluiten genomen
werden. Uiteindelijk gaf een
meerderheid te kennen wel voor
een “groot-duits rijk” te voelen,
waarvan de vorst van Qostenrijk
dan keizer moest worden. Wenen
wees het plan echter af. OQos-
tenrijk wilde een zelfstandige
grootmacht blijven en niet op-
gaan in een Duits rijk,

De afgevaardigden in Frankfurt
stelden nu een “klein-duits” rijk
voor, waarvan de koning van
Pruisen dan keizer moest wor-
den. Maar ook dit mislukte.

“De Pruisische koning wees de
Duitse keizerskroon, die hem
door een delegatie uit Frankfurt
werd aangeboden, in april 1849
af en daarmee was de revolutie
mislukt.... De koning besefte
heel goed zijn macht als bijzon-
dere gave van God ontvangen te
hebben. Echter, de Kroon die de
vergadering in Frankfurt hem
wilde verlenen, riekte naar de



maart 1848.

revolutie en leek hem vooral een
hondenhalshand, waarmee men
hem aan de revolutie van 1848
wilde ketenen”.

(E. Zechiin, Die deutsche Einheitshe-

wegung, pag. 152)

Soldaten tegen democraten
“Tegen democraten helpen
alleen maar soldaten”, zou de
Pruisische koning tegen de ge-
zanten uit Frankfurt gezegd
hebben. En de vorst van Han-
nover merkte op dat burgers die
een ecnheid wilden deze alleen
konden bereiken wanneer men
bereid was tot de borst door het
bloed te baden.

Met harde hand werden in ver-
schillende Duitse steden de
opstandige burgers uitcengedre-
ven. Nu volgde de wraak van de
heersende machten, Tuchthuis-
straffen, executies, geldboetes
was het deel van veel burgers.
Ruim een miljoen Duitsers
vluchtten in deze jaren naar de
verenigde Staten.

Groeiend nationaal besef
Ondanks het mislukken van de
revolutiec van 1848, bleef de
vraag of de Duitsers behoefie
hadden aan een gemeenschap-
pelijk vaderland. Hoewel de

bewoners van het vorstendom-
men zich burger van Pruisen,
van Baden of van Beieren had-
den genoemd, voelden ze zich
tegelijk ook Duitser. Want in
welk Duits vorstendom men ook
woonde, er was toch sprake van
een gemeenschappelijke taal, een
gemeenschappelijke cultuur en
geschiedenis.

Dat nationale gevoel groeide
verder doordat men meer ging
reizen, men meer informatie
kreeg over bevolking van ande-
re vorstendommen, Daarnaast
werd vanuit de kring van de in-
dustriélen aangedrongen op een-
wording. Zij vonden het maar heel
onhandig dat er zoveel verschil-
lende Duitse staten waren.

Oostenrijk uitgeschakeld
Slechts twee Duitse staten had-
den voldoende macht om een
politiecke vereniging door te
zetten: Pruisen en Oostenrijk.
Deze twee staten waren elkaar
vijandig gezind. De een gunde de
ander niet de eerste plaats.
Uiteindelijk lukte het Pruisen om
zijn rivaal Oostenrijk buiten spel
te zetten. De man die hier een
beslissende rol in speelde was
Qtto von Bismarck, de minister-
president van Pruisen.

In 1862 kwam Bismarck in
dienst van de Pruisische koning
Wilhelm. De eerste jaren richtte
Bismarck zich vooral op de
buitenlandse politiek van Prui-
sen. “We hebben een oorlog
nodig, alleen maar een oorlog”,
verklaarde de staatsman in 1866
toen hij peinsde over de relatie
met Qostenrijk. Daarom zocht
Von Bismarck gewoon een aan-
leiding voor een conflict met
Wenen.

Al heel snel vond hij een punt
waarover beide staten van me-
ning verschilden: de kwestie
Sleeswijk-Holstein. De Duitse
bond had aan Pruisen en Oosten-
rijk gevraagd het bestuur over dit
gebied te voeren. Tussen Pruisen
en Qostenrijk vond in 1866 een
korte, bloedige strijd plaats die
in het voordeel van Pruisen
beslecht werd.

De Pruisische koning wilde als
overwinnaar Wenen binnen
rijden. Bismarck drong echter
aan op verstandig gedrag. Geen
overwinningsroes, dat zou Oos-
tenrijk aanzetten tot wraakgevoe-
lens. Afgesproken werd dat
Qostenrijk zich zou terugtrekken
uit de Duitse Bond, waardoor
Pruisen de onbetwiste leider van
de Duitse vorstendommen werd.

Onvoorwaardelijke trouw

Otto von Bismarck, wie was dat?
Von Bismarck stamde uit een
Pruisische adellijke familie. Na
een rechtenstudie trad hij in 1848
in diplomatieke dienst bij de
Pruisische koning. In 1862 be-
noemde de koning de jonge
rechtsgeleerde tot minister-
president. Sindsdien is Von
Bismarck volstrekt loyaal tegen-
over de vorst geweest. Altijd
koos hij — bijna onvoorwaarde-
lijk - diens partij.

In juni 1866 (dus tijdens de oor-
log met Qostenrijk) zei hij in

een interview met de krant Sié-
cle: “Met meestal een rustig
geweten streef ik een einddoel
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na, dat ik voor Duitsland en
mijn land nuttig acht. Wat de
middelen betreft, heb ik bij
gebrek aan andere, me bedient
van die welke zich aan mij voor
deden. In de huidige omstan-
digheden van Pruisen in het
Duitse rijk en tegenover QOosten-
rijk, hebben we vooral een goed
leger nodig. Dat is in Pruisen
de enige macht die te discipli-
neren is. In het leger is iedere
Pruis een stoere soldaat en
vecht als een leeuw voor de eer
van zifn land.

Door mijn afkomst en opvoe-
ding ben ik vooral dienaar van
de koning. Tot voor zestien jaar
geleden leefde ik als landedel-
man. Toen werd ik door de
koning afgevaardigd naar de
Frankfurt. Daar heb ik al het
plan opgevat, dat ik nu tracht
uit te voeren: Noord-Duitsland
in een logische en natuurlijke
vorm onder controle van Prui-
sen te brengen. Om dit doel te
bereiken wil ik alles trotseren:
zelfs ballingschap en schavot.”

Noordduitse bond

Na de overwinning op Oosten-
rijk, riep Bismarck de Noord-
duitse bond in het leven, waartoe
alle Duitse vorstendommen ten
noorden van de rivier de Mainz
behoorden. Maar voor de Prui-
sische staatsman was deze bond
heel duidelijk tijdelijk bedoeld.
Von Bismarck wilde op den duur
ook de Zuidduitse staten onder
leiding van Pruisen brengen.

Om dat te bereiken stuurde hij
aan op ecn oorlog met Frankrijk.
Een gemeenschappclijke strijd
tegen Parijs zou de vorsten van
Zuid-Duitsland naar Berlijn
toedrijven.

In Parijs groeide het wantrouwen
tegen Pruisen dat steeds mach-
tiger werd. De Franse regering
wilde daarom zeker niet dat de
Zuidduitse staten ook nog eens
onder Pruisisch gezag kwamen.
Dat vonden de Duitsers onge-
hoord: de Fransen hadden zich
maar buiten dergelijke kwesties
te houden.

Toen de tijd rijp leek voor een

Spotprent over
het Pruisische
optreden in
Duitsland.

Ocutfdfands  Jubunft,
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Otto von Bismarck.

gewapend conflict met Frankrijk
vond Von Bismarck een aan-
leiding in de Spaanse opvol-
gingskwestie. De Spanjaarden
wilden een verre bloedverwant
van de Pruisische vorst op hun
troon. Daartegen verzetten de
Fransen zich zo fel, dat de ko-
ninklijke kandidaat besloot te
bedanken voor de eer.

Frankrijk was echter nog niet
tevreden. Het eiste van Pruisen
de belofie dat men nooit meer
iemand kandidaat voor de
Spaanse troon zou stellen. Dit
was teveel. De Pruisische koning
weigerde en Von Bismarck gaf
een persbericht uit waarin de
koninklijke kritiek op de Franse
politiek nog eens werd aange-
scherpt.

Dit bericht, in de geschiedenis
bekend geworden als de “Emser
Depesche” werkte op de Fransen
als een rode lap op een stier. Op
19 juli 1870, enkele dagen na
ontvangst van het Duitse bericht
verklaarde Frankrijk aan Pruisen
de oorlog.

Voor de Fransen was het ecn
misrekening dat de Zuidduitse
vorsten zich bij Pruisen aan-
sloten. Al heel snel bleek dat de
Duitse legers de Fransen op alle
punten de baas waren. Na enkele
weken waren zij verslagen en
werd de Franse keizer gearres-
teerd. In Parijs werd de republiek
unitgeroepen.,



Duits Keizerrijk

Deze overwinning op de Fransen
was voor Von Bismarck het
moment om de Duitse eenheid
onder Pruisische leiding door te
zetten. Met geduldig onder-
handelen wist hij de Duitse
vorsten stuk voor stuk onder
Pruisisch gezag te brengen. Op
18 januari 1871 had hij zijn doel
bereikt. Het Duitse keizerrijk
kon worden uitgeroepen. De
groot-hertog van Baden schreef
later in zijn dagboek:

“Om half twaalf verzamelden
zich in de Spiegelzaal van het
Slot van Versailles zo’n 2000
ambtenaren, officieren en gees-
telifken. Als de vorsten zich dan
rondom de koning opgesteld
hadden en de hele vergadering
haar aandacht op hem gericht,
nam de koning een document ter
hand en las daaruit voor: Nadat
de Duitse vorsten en de vrije
steden hem de keizerlijke waar-
digheid hadden aangeboden,

verklaarde hij onder het uitspre-
ken van woorden van dank, de
rijkskroon voor hem en zijn
erfgenamen te willen aanvaar-
den. Daarna las de rijkskanse-
lier, Bismarck, een manifest
voor en toen was ik aan de
beurt. Ik riep zo luid mogelijk:
“Zijne keizerlijke en koninklijke
majesteit, keizer Wilhelm, leve
lang, lang, lang. Er begon een
opgewonden, zesvoudig hoera,
dat men gehoord moet hebben,
doch wat niet te beschrijven is.”

Grondwet voor vorsten

De vorsten waren opgetogen; een
deel van de burgerij ook. De
meeste eenvoudige Duitsers
waren dat veel minder. Zij dach-
ten dat het nieuwe Duitse keizer-
rijk hen niet veel meer zou bren-
gen dan “Koest houden - belas-
ting betalen — soldaat worden”.
Het Duitse keizerrijk was vooral
het resultaat van de vorsten. In
de Spiegelzaal in Versailles
ontbraken in januari 1871 dan

ook de afgevaardigden van het
volk.

Duitsland was wel een eenheid
geworden, maar geen democra-
tie. Terwijl bij een echte demo-
cratic de macht in handen van
het volk was, berustte deze vol-
gens de nieuwe Duitse grondwet
bij de keizer en de vorsten. De
wet noemde het keizerrijk een
onverbrekelijk bondgenootschap
van 22 vorsten en drie vrije ste-
den. Samen vormden ze een
bondsdag met aan het hoofd een
Duitse keizer.

De macht van de keizer was
vooral op terrein van de buiten-
landse politiek groot. De vorsten
van de afzonderlijke staten had-
den daar weinig invloed op. De
keizer regelde dergelijke zaken
met zijn ministers, waarvan de
rijkskanselier (dus Otto von
Bismarck) de¢ voornaamste was.
Hij zorgde er voor dat het Duitse
rijk vooral een staat van vorsten
en ambtenaren was.

T

Het beedigen van de keizer in Versailles, 18 januari 1871,
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Vragen:

1.

Om welke 2 redenen kwam er in 1815 geen Duitse keizer?

2. a. Om welke 2 redenen gingen de mensen in 1848 de straat op?

L

&

b. Is de revolutie geslaagd? Verklaar je antwoord.

. a. Waarom wilde de Qostenrijkse vorst in 1848 geen keizer worden?

b. Waarom wees ook de Pruisische koning toen de keizerskroon af?

Om welke 3 redenen groeide het Duitse nationale besef onder de burgers?

Zowel Qostenrijk als Pruisen wilden een eventueel leiderschap van Duitsland wel op zich nemen.
Wie won en op welke manier?

Op welke manier heeft Bismarck meegewerkt aan de vorming van het Duitse keizerrijk (1871)?
Verklaar de titel van dit stuk.

Antwoorden:

L.

2
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De Duitse prinsen voelden er niets voor om macht af te staan aan een keizer.

Andere Europese vorsten duldden geen machtige keizerlijke buurman in het hartje van Europa.

a. - men wilde meer rechten voor burgers
- men wilde een versmelting van de Duitse vorstendommen tot een eenheidsstaat

b. Nee, er kwam zelfs geen “klein-duits rijk”, laat staan een grondwet voor de burgers.

a. Hij wilde dat Qostenrijk zelfstandig zou blijven en niet opgaan in een Duits rijk.

b. Hij wilde alleen macht uit handen van God ontvangen en niet uit handen van revolutionaire mensen-
kinderen.

- Ze hadden dezelfde cultuur

- Door reizen en meer informatie werd men bekender en geliefder met elkaar

- Economisch was het ook rendabel samen te gaan

. Pruisen “kreeg” oorlog met Qostenrijk om het bestuur van Sleeswijk-Holstein. Met zijn goed geor-

ganiseerde leger won hij de korte, felle strijd.

. - Door een sterk leger op de bouwen

- een gemeenschappelijke vijand te creéren (Frankrijk) die de noordelijke en de zuidelijke staten aan elkaar
zou verbinden

- door geduldig te onderhandelen met de Duitse vorsten tot die zich stuk voor stuk onder Pruisisch gezag
stelden

. De burgers hadden niet veel invloed op de regering. Duitsland was wel een eenheid geworden maar geen

democratie. Volgens de grondwet berustte de macht bij de keizer en de vorsten.

Aanslag op keizer Wilhelm I in Berlijn, 11 mei 1878.




oputtslaml op de knieén,
Wlll‘g oBtaml t vookop

“Het zou ontzeltend, maar eenvoudig zijn als de Duitsers als zodanig mis-
dadigers waren". Maar zo eenvoudig is het niet en ook niet zo verschrikkelijk’
Alle Duitsers bevonden zich niet in de misdadigersbende, >de Duitser< als
zodanig is geen misdadiger. Maar ik ben gelijktijdig van mening dat de Duitse
wederopbouw nooit van de grond komt, als men de verantwoordelijkheid en
algehele openheid uit het oog verliest.”

Oslo, maart 1946. bron: Misdadigers en andere Duitsers, W. Brandt

G.W. Meijnen

In 1946 wordt er in Oslo een boek uitgegeven onder de titel
Misdadigers en andere Duitsers. De aanleiding tot het boek is het
proces tegen de oorlogsmisdadigers in Neurenberg. Doel van het
boek: een verwerping van de opvatting dat alle Duitsers een soort
oorlogsmisdadigers zijn. De schrijver: Willy Brandt

Willy Brandt Herbert Frahm

Wie is Willy Brandt? Richard De uitspraak “niets wordt weer
von Weizsicker schreef: “Het zoals het was” zouden we ook
lot van de Duitse natie wordt wel kunnen toepassen op het

weerspiegeld in het leven van
Willy Brandt, zijn oorlog, zijn
vrede, dwang en vrijheid. Een
leven vol risico en gevaar, voors-
poed en tegenslagen en nieuwe
horizonten.”

Willy Brandt, een Duitser die
zesentwintig jaar na het eind van
het Hitlertijdperk de Nobelprijs
voor de vrede (1) in ontvangst
mag nemen.

Willy Brandt, actief en vooraan-
staand lid van de SPD (socialis-
tische partij), beroemd burge-
meester van Berlijn, eerste so-
ciaal democratische bonds-
kanselier, nobelprijswinnaar,
voorzitter van de socialistische
internationale. De man die ‘de
Muur’ zag groeien en de man die
er alles aan gedaan heeft om ‘de
Muur’ weer te laten verdwijnen.
De man die bij het vallen van de
Muur uitriep: “Niets wordt weer
zoals het was”.

leven van Brandt zelf. Het begint
eigenlijk al bij zijn naam. Willy
Brandt heette eigenlijk Herbert
Ernst Karl Frahm. Als zoon van
een ongehuwde moeder wordt hij

Willy Brandt (1913-1992)

op 18 december 1913 in Liibeck
geboren. Al op het gymnasium is
hij erg geinteresseerd in politiek.
Hij wordt lid van de SPD. Maar
als deze partij zich in de ogen
van de jonge socialisten niet
radicaal genoeg opstelt, richten
zc cen nieuwe partij op: de So-
cialistische Arbeiders Partij, een
revolutionaire klassepartij. Zijn
activiteiten voor de SAP dwin-
gen hem in 1933 om te viuchten
voor het Hitler regime, Hij komt
veilig in Oslo. Zijn bezit: een
paar hemden, het eerste decl van
het Kapitaal, 100 rijksmark en
een nieuwe naam: Willy Brandt.

Vluchteling

In Noorwegen blijft hij, als
contactpersoon van de Duitse
oppositie, betrokken bij de poli-
tieke strijd tegen de nazi’s. Ook
onderhoudt Brandt als verie-
genwoordiger van de SAP nauwe
contacten met de Noorse Arbei-
derspartij (NAP). Deze partij
zorgde ervoor dat de SAP geld
krijgt voor haar activiteiten.
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Ironimus (1971): Gemeenschappelijke taal.

Brandt leert er, zoals hij later
zegt, “hoe aan een moderne
sociaalpolitiek gestalte gegeven
werd”.

Als journalist en schrijver pro-
beert hij in zijn levensonderhoud
te voorzien. En “met de SAP in
zijn rugzak reist hij door West
Europa en ontmoet talrijke man-
nen die later in het naoorlogse
Europa en rol speelden”. Maar
dat niet alleen. Hij probeert, in
Laren, een nicuwe revolutionaire
jeugdinternationale op te richten.
Hij waagt zich een paar weken in
Berlijn. Vanuit Spanje doet hij
verslag van de strijd tegen het
‘internationale Fascisme’. Hij
gaat terug naar Oslo, maar ook
daar blijkt hij niet veilig. Wan-
neer Duitsland Noorwegen bin-
nenvalt dreigt hij in handen te
vallen van de Gestapo. Een
vriend geeft hem zijn Noorse
uniform waardoor hij als Noorse
soldaat, krijgsgevangene wordt.
Wanneer Brandt vrijgelaten
wordt, vlucht hij naar Kopen-
hagen. Ook daar is hij politick
zeer actief. Er wordt gedis-
cussieerd, resoluties opgesteld,
en bij dat alles gaat het eigenlijk
steeds om de vraag: Wat komt er
na de oorlog, hoe moet het dan
verder met Duitsland?
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Na de oorlog

Willy Brandt is een van de velen
die tijdens de oorlog tot de con-
clusie komen dat er samenge-
werkt moet worden wil de socia-
listische politick in Duitsland een
kans krijgen. Hij keert terug in
de schoot van de SPD. Ondanks
zijn verleden verwerft hij zich
een positie in de partij.

Op 1 januari 1948 wordt Brandt
partijsecretaris van de SPD. In
hetzelfde jaar begint ook de
Koude Oorlog. Aan het eind van
het jaar heeft Berlijn twee burge-
meesters: Ebert in Qost en Reu-
ter in West Berlijn.

In de volgende tien jaar probeert

Brandt zijn politicke invloed
systematisch uit te bouwen. In
1957 wordt hij tot burgemeester
van West Berlijn gekozen en in
1958 wordt hij voorzitter van de
SPD in Berlijn.

Burgemeester Brandt

Omdat Berlijn steeds meer een
steen des aanstoots blijkt te zijn
heeft de stad en daarmee haar
burgemeester voortdurend de
aandacht van de wereldmachten.
Hierdoor kan een man als Brandt
een internationaal bekend leider
worden. Bij verschillende span-
nende gebeurtenissen neemt hij
duidelijk stelling. Wanneer
Chroetsjov een aparte regeling
wil voor Berlijn roept Brandt de
geallicerden op om daar niet op
in te gaan. Berlijn moet vrij
toegankelijk blijven vanuit het
westen, de geallieerde troepen
moeten blijven, de vrijheid van
de Berlijnse burgers om hun
eigen politieke systcem te kiczen
moet gewaarborgd blijven. Chro-
etsjov is evenwel vastbesloten
om Berlijn te isoleren. De mens-
en in de DDR nemen dit zeer
serieus en tienduizenden viuchten
naar West Berlijn. Op 13 augus-
tus 1961 worden Qost- en West-
Berlijn van elkaar afgegrendeld.
Dit is een van de droevigste
dagen di¢ ik beleefd heb, schrijft
Brandt later.

Kennedy (Verenigde Staten) en Brandt (West-Duitsand)



Honderdduizenden protesteren.
Brandt roept Kennedy op om iets
te doen. Er wordt wat gedaan,
maar de muur verrijst deson-
danks. Wanneer deze toestand
onvermijdelijk blijkt gooit
Brandt het over een andere boeg.
De rede van Kennedy, die hij
zeer hoog achtte, geeft hem een
duidelijk motief. JFK stelde dat
zolang de stad gespleten bleef
men er alles aan moest doen om
het lot van de mensen aan de
andere kant te verlichten.

In 1963 ondertekenen vertegen-
woordigers van beide zijden een
overeenkomst waardoor West
Berlijners een pas kunnen krijgen
waarmee ze met Kerst weer naar
Oost Berlijn kunnen reizen,
Kennedy leefde toen al niet meer,
maar hij had Brandt een richting
gewezen om een nieuwe ‘Ost-
politik’ te voeren.

De ‘Ostpolitik’ (nog) niet, maar
de verkiezingen van 1961 en
1965 voert Brandt wel in nieuwe
stijl. Hij benadert de kiezers op
de Amerikaanse manier; door op
de man te spelen, niet op politie-
ke problemen. Hij trekt handen-
schuddend rond en zorgde voor
een stemmenwinst voor de SPD
van bijna 5% in 1961 en nog
eens 3% in 1965 maar kanselier
wordt hij niet, nog niet. Ludwig
Erhard blijkt te populair. Brandt
treedt af als fractievoorzitter.

Toch vice-kanselier

Wanneer de regering Erhard
valt, stellen de CDU/CSU Kie-
singer als nieuwe kandidaat
kanselier en openen de onder-
handelingen met de SPD om te
komen tot een grote coalitie.
Willy Brandt wordt minister van
buitenlandse zaken en vice-
kanselier. Op die plek kan hij
profiteren van zijn veelbewogen
en felbekritiseerde verleden. Hi)
verstaat en leest Spaans en Itali-
aans, spreekt perfect Engels,
behoorlijk goed Frans en Noors

Brandt spreekt!

is zijn tweede moedertaal. Hij is
historisch zeer goed onderlegd en
kan goed internationaal denken.
Hij verwerft zich een hoog inter-
nationaal aanzien door de manier
waarop hij de buitenlandse poli-
tick gestalte geeft.

En nu de top

In 1969 wordt een droom waar-
heid. Brandt wordt kanselier. Sa-
men met de nieuwe coalitie part-
ner de FDP wil de nieuwbakken
regeringschef een vaderiand van
liefde en gerechtigheid schep-
pen.

En hoewel hij in 1972 moet
erkennen dat de regering niet
alles verwerkelijkt heeft wat ze
zich voorgenomen had, krijgt
Brandt toch nog een keer het
vertrouwen van de kiezers.

I
Op de knieén

“Ik heb me doar niet op de knieén
geworpen omdat ik schuld wilde be-
kennen, maar omdat ik me met mijn
volk wilde identificeren.”
|

De politiek in het binnenland is
er een van ‘ups’ en ‘downs’, de
buitenlandse politiek is vrucht-
baarder. De Berlijnse crises
behoren tot het verleden als de
vier westerse mogendheden het

eindelijk eens geworden zijn over
de status van Berlijn. Een ge-
weldige opsteker voor de man die
hardnekkig streefde naar
ontspanning met ‘het Duitse
gebied aan de andere kant van de
Elbe’. Zijn onvermoeibaar bezig
zijn met zijn ‘Ostpolitik’ valt op.
In Moskou en Warschau worden
verdragen getekend die er voor
moeten zorgen dat Duitsland niet
meer als overwonnen over-
winnaar behandeld wordt en er
wordt vastgelegd dat Duitsland
afziet van tal van territoriale
aanspraken en bijvoorbeeld de
Oder-Neisse grens erkent. Met
name door de persoonlijkheid
van Brandt werd op dit punt
bereikt wat bereikt is. De inieval
in Warschau was in dit verband
een historisch (impulsief) ge-
baar, waarmee Brandt veel
goodwill heeft pekweekt.

Maar niet alleen in Polen ook in
Jeruzalem laat Brandt zien dat
hij het verleden van Duitsland
niet wil ontlopen. “Jeruzalem
vertegenwoordigde de erkenning
van onze verantwoordelijkheden
als Duitsers, herinnerde eraan
dat niets van wat we hebben
gedaan, vergeten of uitgewist
mag worden. Nee, dat mag
niet.....Dat mag niet....Niet dat er
nu nog iets op te biechten valt.
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Inmiddels weten we alles. Maar
onze verantwoordelijkheden
erkennen..,

Wel dat dient niet alleen om ons
geweten te zuiveren, maar om
met elkaar te kunnen leven.” In
Yad Vashem leest Brandt
Psalm 103 : 8-16 voor.

Oriana Fallaci vroeg in een interview
‘Kanselier Brandt bent u gelovig?

amtw.: Hum, mijn opvatting van het
geloofis beslist niet orthodox, maar ik
ben geen atheist: als dat het is wat u
wilt weten. (...} Ik heb alleen een an-
dere opvatting over datgene wat de
mensen God noemen of van de trans-
cendentale (= bovennatuurlijke} pro-
blemen dam zij die naar de kerk gaan.
Gewoonlijk praat ik daar niet graag

over.
bron: Interview met de geschiedenis,
Oriana Fallaci

Een hoogtepunt voor Brandt (en
voor Duitsland) vormt de tocken-
ning van de Nobelprijs voor de
vrede in december 1971,

Een paar maanden later in april
1972 overleeft hij net een motie
van wantrouwen en dag later
wordt duidelijk dat er eigenlijk
nieuwe verkiezingen moeten
worden uitgeschreven.

Bij deze verkiezingen wordt de
SPD , tot ieders verbazing, de
groofste partij in de Bondsdag.

Donkere wolken pakken samen
Hoewel de kanselier in 1973 nog
successen boekt tekenen zich ook
schaduwen af.

Brezjnew bezoekt nota bene
Bonn en Brandt spreekt voor de
Algemene Vergadering van de

Als in april 1974 duidelijk wordt
dat de naaste medewerker van
Brandt (Guillaume) een Oost-
Duitse spion is, trekt de man die
zijn land weer een vaste plaats
heeft gegeven in de rij der volken
zijn conclusie. Brandt treedt af.

Brandt en DDR-spion Guillaume, april 1974.

Verenigde Naties. Duitsland
wordt weer voor vol aangezien.
En toch wordt er in dezelfde tijd
openlijk kritiek geuit op de kan-
selier. Hij zou verslapt en ver-
vreemd zijn.

Deze kritick zwelt alleen maar
aan tijdens de oliecrisis. De SPD
doet het slecht in deelstaatverkie-
zingen.

Uitreiking van de Nobelprijs voor de vrede aan Bondskanselier Brandt,
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De betekenis van Brandt

De verdiensten van Willy Brandt
voor de Duitse politiek zijn
indrukwekkend. Het is hem
gelukt om van een traditionele
oppositiepartij als de SPD een
regeringspartij te maken. De
sociaal democraten zijn onder
zijn leiding veel realistischer
geworden, zij trad uit de linker-
hoek naar voren. Het werd nor-
maal dat de regering door soci-
aaldemocraten geleid werd.
Brandt maakte de burgers dui-
delijk dat democratie alieen dan
kan blijven bestaan als ze genoeg
kracht heeft op te herscheppen en
om te veranderen door hervor-
mingen. En in het begin van de
zeventiger jaren zetten talrijke
mensen zich weer in voor de de-
mocratie in Duitsland. Ze waren
bereid medeverantwoordelijkheid
te dragen. De democratie werd
zo op een hoger plan gebracht.
Onder de bezielende leiding van



Brandt werd de SPD zelfs de Duitse deling voor de mensen weest van de Socialistische
grootste partij in de Bonds- had en zorgden voor vermin- Internationale en voorzitter van
republiek. De SPD werd van dering van de spanningen rond de onafhankelijke commissie van
arbeiderspartij een volkspartij. Berlijn. In alle delen van de de VN voor ontwikkelings-

De ontspanningspolitick van wereld verwierf de Bondsrepu- vraagstukken, de commissie
Willy Brandt in het Oosten en in | bliek zich aanzien en vertrouwen | Brandt.

Europa heeft het gevaar van de door het streven naar begrip en Hij was er bij toen de Muur
isolering van Bonn voorkomen vrede. werkelijk opengebroken werd.
en enige hoge hindernissen voor Hij mocht zelfs zijn werk be-
een gemeenschappelijke Euro- Belangrijk en aanwezig kroond zien met het feit dat
pese samenwerking uit de weg Willy Brandt is nog tot 1987 Berlijn weer de hoofdstad werd
geruimd. De “Oostverdragen’ voorzitter geweest van de SPD. van een verenigd Duitsland. Hij
verzachtten de gevolgen die de Vele jaren is hij president ge- stierf 9 oktober 1992,
Vragen:

1. In het citaat uit het boek “Misdadigers en andere Duitsers” pleit Brandt ervoor dat zowel Duitsers als niet-
Duitsers een bepaalde houding zouden moeten aannemen, Welke?

2. Joachim Siergerist de schrijver van het boek : ‘Willy Brandt das Ende einer Legende’ (een boek waarin
diverse beschuldigingen tegen Brandt geuit worden) zet Brandt in de rij van Lenin, Stalin, Trotzki en Hitler
die allemaal bekend/berucht zijn onder een andere naam. Hij noemt het voeren van de naam Brandt i.p.v.
Frahm een ongerijmdheid (= dwaasheid). Ben jij het daarmee eens? Leg eens uit.

3. Waarom is de positie van burgemeester van Berlijn een goede voorbereiding geweest op de verdere carriére

van Brandt.

4. a. Geef eens een omschrijving van de ‘Ostpolitik’
b. Geef minstens 2 voorbeelden/resultaten van deze politiek.
5. Aan welk onderdeel van het verdrag van Warschau zou de tekenaar gedacht hebben?

#. €. KOHLER, Fo

De handtekening van het jaar.

6. a. In Yad Vashem las Brandt, zoals gezegd, een gedeelte uit Psalm 103 voor als gebaar “voor het welzijn
van zowel de Duitsers als de joden, cen gebaar dat de weg naar de toekomst opent.” ‘Ik geloof dat de
Isragliérs wel hebben begrepen wat ik op het oog had.’
Probeer eens uit te leggen waarom Brandt dit gedeelte daar heeft voorgelezen.

b. Wat is er zo bijzonder aan dat Brandt cen stuk uit de Bijbel voorlas (zie bron)?

7. Waarom trad Brandt in 1974 af?
Probeer het belang van Willy Brandt voor de Duitse politick eens kort (in 4 punten) samen te vatten.

o8

9. Probeer de titel van dit artikel te verklaren.
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N.B. De docent zou de vraag nog kunnen
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Duitsers moeten de verantwoordelijkheid op zich nemen voor de erfenis van het Hitlerregime.

Anderen mogen niet alle Duitsers beschouwen {en behandelen) als misdadigers.

Enkele mogelijkheden:
Nee, Brandt niet op één lijn met deze mensen. Hij mag zelf bepalen welke naam hij draagt. Je moet
iemand beoordelen op zijn daden en niet op zijn naam.

- Ja, Brandt had na de oorlog moeten laten zien dat hij de naam alleen maar gebruikt had om aan de nazi’s
te ontkomen. Nu dat voorbij was had hij ook zijn oorspronkelijke naam weer moeten aannemen.

. Omdat Berlijn zo’n groot probleem was in de internationale politick had Brandt de gelegenheid en de

verplichting om regelmatig contact te onderhouden met (internationaal) belangrijke regeringsfunctio-

narissen. Dit kwam hem later als minister van buitenlandse zaken en kanselier geweldig goed van pas.

Met de ‘Ostpolitik’ wilde Brandt een opening naar het oosten proberen te bereiken, hij wilde (goede)

betrekkingen met de buren aan die kant. Voorbeelden verdrag van Moskou, Warschau, pasjesregelingen,

bezoek Qost-Duitsland, bezoek Sovjetunic enz.

Erkenning van de Oder-Neisse grens

a. Dat er vergeving is bij de HEERE, ook voor Duitsers. Ook al is hun schuld zo groot dat ze de volledige
straf daarvoor nooit zouden overleven, toch is God zo genadig dat Hij hun “niet doet naar hun zonden™
De joden hoeven niet te vergeten, maar de om vergeving vragende Duitsers en de niet direct schuldige
Duitsers moeten ze wel proberen te vergeven.

b. Willy Brandt heeft blijkbaar een heel eigen opvatting van God en toch leest hij iets heel bijzonders uit
het Woord van God voor.

Door de groeiende binnenlandse kritiek, ook van zijn eigen partij, met als klap op de vuurpijl de affaire

Guillaume

- SPD wordt een breed geaccepteerde regeringspartij.

- Mensen zetten zich weer in voor de democratie, die zo op een hoger plan komt

- Duitsland blijft geen struikelblok voor
de Europese samenwerking

- De Bondsrepubliek telt weer volwaar-
dig mee

Brandt heeft zich, als “goede Duitser”, KATERN MAATSCHAPPIJLEER

willen identificeren (= vergelijken) met zijn

volk. Als zodanig ging hij door de knieén en

beleed schuld. Hierdoor waren mensen M E N S E N w E R K
weer bereid om Duitsland als een volwaar-
dig partner te beschouwen.

door
drs. L. Bezemer
uitbreiden met: mw. Y. Stevens-Roorda

- Ben je het met deze titel eens? of J. Westert
- Vind je dat Duitsland eigenlijk wel op de
knieén is gegaan?
Het katern is geschreven voor
de examenkandidaten in het
gereformeerd voortgezet onderwijs.




Extreem-rechts in Duitsland: tussen politiek en kaalhoofdigheid

G had e ot eetwondiig

aoxGEsT eI

Na de ‘Wende’ in 1989, toen de DDR als staat en maat- _, @f’ ﬁ"
schappijvorm in elkaar stortte en de eenwording van, TXK </
Duitsland. Op 3 oktober 1990 was er sprake van 2%
oplevend extreem-rechts in het nieuwe Duitsland.
Dat opleven gebeurde op twee fronten. Ten eerste |
nam het geweld tegen buitenlanders in het alge- %
meen en asielzoekerscentra in het bijzonder enorm
toe; ten tweede boekten extreem-rechtse partijen in Duitsland flinke
successen bij verkiezingen voor parlementen van declstaten en gemeen-
teraden. Natuurlijk brandde met deze gegevens een flinke discussie los, waarin de volgende

vragen werden gesteld:

- wat is eigenlijk extreem-rechts in Duitsland in de jaren negentig?
- Is het uniek of niet zo uniek in Europa?

- Is er verband tussen het geweld op straat en de opkomst van ultra-nationalistische partijen?

- Wat zijn de oorzaken voor dat plotselinge geweld:

* de economische crisis, de moeizame groeifase van twee Duitslanden naar één Duitsland =

+ angst voor de nieuwe rol die Duitsland moet spelen in Europa
* het nog ontbreken van een nieuwe Duitse ‘identiteit’?
Al deze vragen hoeven niet één, verlossend antwoord te hebben. In deze lesbrief wordt materiaal aan-
gereikt om er zelf over na te denken. Bovenstaande vragen kunnen daarvoor een handreiking zijn.

L H . _Veenhof ]

In 1991 en 1992 kende Duitsland
een toestroom van ruim 400.000
buitenlanders, die in het kader
van gezinshereniging of als
vluchteling met een asielaan-
vraag aan de deur klopten. De

huidige zeer ruime en felbekri-
tiseerde asiclwetgeving in Duits-
land maakte het voor veel men-
sen mogelijk hun zaak in behan-
deling te krijgen. Hoewel maar
5% van de asiclaanvragen wordt
toegewezen, kon tot en met 1993
iedereen gedurende die behan-

N
vl

deling in Duitsland blijven.

De Oostduitse bevolking kreeg
voor het eerst met grote aantallen
asielzoekers te maken, die vaak
werden gehuisvest in wijken
waar de oorspronkelijke
bevolking het nu juist het moei-
lijkst had.

Het geweld, dat vanaf 1990 te-
gen asielzoekers ontstond, was
wijd verspreid in de vijf nieuwe
oostelijke deelstaten van de bonds-
republiek Duitsland, maar kwam
bepaald niet alleen daar voor.
Drie grootscheepse rellen tegen
asielzoekers en buitenlanders
bleven op het netvlies van de
media hangen: de rel in Hoyers-
werda in oktober 1991, dic in de
havenstad Rostock in augustus
1992. In beide - Qostduitse -
plaatsen werden wijken met veel
buitenlanders dagenlang bele-
gerd. De politie deed aanvan-
kelijk weinig en het Duitse pu-
bliek was passief of aanmoedi-
gend.
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De derde uitbarsting vond eind
november 1992 in het West-
duitse Mélln, bij Liibeck. Daar
staken jongeren huizen met
Turkse inwoners in brand. Drie
vrouwen kwamen om. De ge-
beurtenissen in Mélln vormden
wel een keerpunt in de Duitse
publieke opinie. De Duitse over-
heid (justitie en politie) ging
strakker optreden tegen relschop-
pers en extreem-rechts gedach-
tengoed.

Was het publiek eerst nog pas-
sief, tuk op sensatie, de enorme
toename van het geweld tegen
buitenlanders zorgde voor een
reactie. Die nam allerlei vormen
aan: de Duitse luchtvaartmaat-
schappij Lufthansa gebruikte als
slogan” ,,Wij zijn elke dag
buitenlanders”’, vrouwengroepen
riepen op tot het eenmaal in de
maand sluiers dragen, uit solida-
riteit met de buitenlandse dames,
en in Miinchen werd in december
1992 een kilometerslange ‘licht-
ster’ gevormd. Elders in Duits-
land demonstreerden in weken
miljoenen mensen tegen racisme
en vreemdelingenhaat.

De daders

In totaal vielen in 1992 maar
liefst zeventien doden door ge-
weld van Duitse jongeren tegen

buitenlanders. Het aantal be-
kende gevallen van tegen vreem-
delingen gerichte acties bedroeg
ruim vierduizend (in 1991 nog
geen elfhonderd), waarvan de
helft metterdaad met fysiek
geweld gepaard ging.

Wie zaten er achter de gewelds-
explosie? Vanuit de media en een
eerste justitieel onderzoek bleck
het vooral te gaan om mannelijke
jongeren van ca. 16 tot 24 jaar,
laaggeschoold en kansarm op de
arbeidsmarkt. Voor hen zijn
buitenlanders bedreigend en de
ideale zondebok om de eigen
onvrede op af te reageren.

De harde kern van de relschop-
pers bestond uit de Duitse va-
riant op de skinheads. Kaalge-
schoren jongeren met ‘heavy
metal’- versierselen, soms tatoe-
ages en bomber-jacks, bepaalden
het beeld. De harde popmuziek,
het bier en de werkloosheid
vormden belangrijke elementen
in hun actiebereidheid. Langza—
merhand werd erkend dat ook
hun gretigheid in de media te
verschijnen een rol speelde.
Opvallend was dat in 1992 de
Duitse boulevardbladen, en dat
is niet alleen ‘Bild’, fel ageerden
tegen vreemdelingenhaat en
skinheads. Een jaar ervoor was
de toon nog heel nationalistisch

Dhuits en niet altijd vrij van
suggestieve verhalen over don-
kere criminaliteit.

Opvallend ook was de rol die
werd toegekend aan de *Oi’-
popmuziek in de tegen vreemde-
lingen gerichte herrieschopperij
van jongeren. Zij dic afkeer van
vreemdelingen koppelden aan
een neo-nazi-symboliek werden
‘Fascho’s’ genoemd. Namen van
bands als “Storkraft’, “Tonsto-
ring’, “Volkszorn’, ‘Radikahl’,
‘Kahlkopf’, ‘Sperrzone’ en
‘Endsieg’, spreken voor zichzelf,
Illegale cd’s en cassettes met de
keiharde muziek en de ronduit
racistische teksten (“Wij strijden
voor het land en steken de asiel-
centra in brand’) werden onder
de toonbank verkocht, bij tien-
duizenden soms. Video-opnames
tonen de bands die concerten
afsluiten met de Hitlergroet en
een gescandeerd “Sieg Heil’.
Dikwijls zijn het hakenkruis of
SS-tekenen als symbolen per
kettinkje of vlag aanwezig.

Een onderzoek van de Duitse
binnenlandse veiligheidsdienst
(de Bundesverfassungschutz)
wees begin 1992 uit dat rond
40.000 Duitse jongeren als
rechts-radicaal moesten worden
gezien met 5000 skinheads als
harde kern. De relatie met andere

"Maak de grond heet
onder hun voeten”™.



gewelddadige groepen als voet-
bal-hooligans, is onduidelijk. De
relatie met de racistische skin-
heads in Engeland is wel duide-
lijk. Bands als ‘Screwdriver’
ontwierpen de stijl. Leden van
die groep werden opgepakt
vanwege betrokkenheid bij de
moord op een jongen met te lang
haar, oktober 1991, in Cottbus.
“Tonstorung’ werd maart 1993
gerechtelijk vervolgd wegens
‘volksophitsing tot rassenhaat’,

Extreem-rechtse politiek

De successen van extreem-rechts
in de politick betroffen vooral
drie partijen: de Republikaner,
ecn nationalistische partij onder
leiding van ex-8S8’er Schonhu-
ber, de Deutsche Volksunion en
de Nationaldemokratische Partei
Deutschlands, kortweg de Reps,
de DVU en de NPD. Bijj ver-
kiezingen in de declstaten Baden-
Wiirttemberg haalde extreem-
rechts in 1991 11% van de stem-
men, in Sleeswijk-Holstein ruim
6% In Hessen springen de Reps
in maart 1993 van 0,7% naar

8,3%. Daar spreken ze getals-
matig mee in de parlementen. In
sommige gemeenteraden is een Y4
van de leden extreem-rechts.

In 1994 vinden in Duitsland 19
verkiezingen plaats. Naast een
nieuwe Bondsdag en het Euro-
pese Parlement, worden er nicu-
we pariementen gekozen in zeven
deelstaten en gemeenteraden in
nog eens tien deelstaten. Het
wordt de grote test voor extreem-
rechts en de Duitse democratie.
De drie extreem-rechtse partijen

Containers in Disseldorf. toen de
omwonenden merkten dat het
Volksduitserswaren, luwde de kritiek.

proberen wel een parlementair
gezicht te krijgen. Ze zijn tegen
het verlenen van asicl en willen
in principe op zijn minst geen
nicuwe buitenlanders meer in de
Bondsrepubliek. De aanhang van
parlementair extreem-rechts
bestaat veelal enerzijds uit oude-
ren, Derde Rijk-sympathisanten
en kansarme laaggeschoolde
dertigers. De drie partijen verte-
genwoordigen een soort extreem-
rechts dat in het naoorlogse
Duitsland niet nieuw is. De NPD
behaalde in de periode 1966-69
{toen CDU en SPD samen in één
regering zaten en er ecn korte
maar felle economische crisis
was) al hoge cijfers en werd
voorafgegaan door extreem-
rechtse groepen als Soziale
Reichspartei en Deutsche
Reichspartij.

De grens tussen extreem-rechts,
nationalistisch en neo-nazistisch
wordt overschreden door vele
kleine groeperingen, die vaak
openlijk antisemitisch zijn en
koketteren met Hitler en het
Derde Rijk. In een vrij laat sta-
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dium heeft de Duitse overheid de
jacht op zulke groepen ingezet.
In het najaar van 1992 werden
huiszoekingen verricht, mensen
gearresteerd en splinterpartijen
verboden: de Deutsche Alter-
native (DA), het Nationalistische
Front (NF) de Freiheitliche
Arbeiterpartei (FAP), de Natio-
nale Liste en de Deutsche Liga.
Individuele acties van mensen
binnen de drie toegestane ex-
treem-rechtse partijen werden
ook harder aangepakt.

Inschatting

De discussie rondom extreem-
rechts, antisemitisme, fascisme,
neo-nazisme, skinheads of po-
litieke beweging, wordt bemoci-
lijkt door de verschillende defi-
nities die van deze begrippen be-
staan. Mede daardoor verschillen
ook de inschattingen van hoe ge-
vaarlijk de recente extreem-
rechtse trend in Duitsland is.

De Duitse geschiedenis werpt
natuurlijk een speciaal licht op
deze discussie, want men is be-
vreesd voor elke onoplettendheid
of onderschatting van extreem-
rechts.

Er zijn dan ook in krant en boek
waarschuwende geluiden te ho-
ren: De Duitse overheid zou te
laks zijn opgetreden, zeker in
vergelijking met de grootscheep-
se acties tegen links, vooral te-
gen het links-extremisme en de
terreur van de Rote Armee Frak-
tion, van de jaren zeventig. De
zuigkracht van extreem rechts en
nationalisme zou onder de opper-
vlakte enorm zijn. De passiviteit
van de Duitse burger was in
eerste instantie onthutsend.

Aan de andere kant zijn er de
critici die waarschuwen tegen
paniek en het over één kam
scheren van de Hitlertijd en de
skinheads. Volgens de emeritus-
hoogleraar Von der Dunk zit er
bij de skinheads ‘geen ideolo-
gisch gedachtengoed achter.” Hij
noemt het ‘politicke pornografie

38

om de gevestigde orde op te
jutten’. De geweldsexplosie is
weliswaar Duits, maar de oor-
zaken van dat geweld zijn niet
typisch Duits. De hereniging
heeft wel juist de Qostduitse
jongeren, die gewend waren aan
strakke regels en politicke op-

In de Bondsrepublisk staon 6.4 miljosn bul-
tenlanders geregistreerd, Dat s acht pro-
cent von de totale bevolking. Twee milloen
hebben een reguliere baon, waarmee ze
acht procent van dle banen hebben. Per
Jacr dragen ze 200 miljard mark bij acn het
Duifse Brute Nationaal Procukt (1991: 2200
miljard mark). Daarvan wordt riim 50 miljard
| aan de staat afgedragen. Aan kosten staat
hier 16 miljard tegenover. voomamelik voor
de opvang van asielzoekers,
De 1,8 miljicen Turken zijn de greotste groep '
bultenlanders in Dultsland, gevolgd door 916 |
duizend ex-Joagoskaven, een holf miljcen fta- |
lionen, en onder andere 114 duizend Neder- |
londers. Volgens het centrum voor Turldjestu-
dles In Bonn heeft een half mifjoen Furken sen
baan. Zij dragen 70 miljard mark blj can het
BNP. Eif procent van de Turkse hulshoudsns
heeft esn elgen huls. Kwallteltsprodukten zijn
er gevraagd, Ze hebben meer stereo-instal-
laties en videorecorders dan Dulfsers, en elke
| viifde Tuk rjdt een Mercedes, waar slechts
| 7.6 procent van de Duitsers dat kan.

voeding, ontworteld. Die zijn nu
onzeker, angstig en hebben
slechte perspecticven op werk en
wonen. De zondebok, de buiten-
landers die ‘zomaar’ huisvesting
en uitkering krijgen, is dan gauw
gevonden volgens Von der Dunk
in De Volkskrant.

Verschil tussen links en rechts
geweld is er alleen al technisch:
,.In Nederland vond men het
gevaar van links minder groot
dan van rechts en in Duitsland is
dat precies omgekeerd.”” Daar
komt bij dat in Duitsland het
linkse geweld van de jaren ze-
ventig in Duitsland tegen de
staat was gericht (de RAF ver-
moordde topmensen uit bedrijfs-
leven en overheidskringen) en het
rechtse geweld van nu niet. Daar
komt ook bij dat het linkse ge-
weld strak was georganiseerd
binnen enkele groepen die snel
waren op te rollen. Het rechtse
geweld is een zaak van talloze
splintergroepen of lukrake groe-
pen jongeren.

Ook cen kritische Duitser als
Fritz Fischer, die dertig jaar
geleden het hele land op zijn dak
kreeg, toen hij beweerde dat
Dhuitsland altijd naar wereld-
heerschappij had gestreefd, ziet
rechts geweld meer als een trend
dan als gevaar: in de jaren dertig
stond de zwakke en verdeelde
Republiek van Weimar tegen
Hitlers geoliede machine en was
de economie er belabberd aan
toe. Nu staat een stevige Duitse
democratie tegen groepjes jon-
geren en draait de economie
minder, maar op een hoog pla-
teau van welvaart. ,,Wij Duitsers
hebben echt wel wat geleerd””,
zegt hij.

Ook de Duitse minister van
buitenlandse zaken Kinkel vindt
dat het nog geen ‘vijf minuten
voor Weimar’ is. Volgens Otto
von der Gablentz, ambassadeur
in Nederland, Israél en nu Mos-
kou, is onzekerheid de oorzaak is
van het rechts-extremisme in
Duitsland. Ook dat heeft met de
eenwording te maken. ,,De ze-
kerheid was Koude Qorlogs-
zekerheid, een zekerheid in on-
vrijheid. Wat ons te wachten
staat, is onzekerheid in vrij-
heid.””



Rouw en protest in Solingen.

Oorzaken

Of extreem-rechts gevaarlijk is,
hangt dus mede af van de vraag-
stelling die wordt gehanteerd.
Daarom schommelen enquétes en
opiniepeilingen over de rellen en
rechts ook altijd enorm.

Bij de beoordeling van “het
gevaar van extreem-rechts” zou
men het volgende moeten beden-
ken:

- dat extreem-rechts in Duits-
land versplinterd is in drie po-
litieke partijen en talloze piep-
kleine neo-nazigroepjes.

- dat de verschillende componen-
ten van ‘extreem-rechts’ maar
moeilijk samenwerken: een
skinhead gaat niet naar een
oude SS’er luisteren,

- dat de Duitse overheid vooral
in 1992 is wakkergeschud en
extreem-rechts beter in de
gaten houdt en sneller vervolgt.

- dat extreem-rechts getalsmatig
niet zoveel sterker is in Duits-
land dan in landen als Frank-
rijk. Daar haalde het Front
National van Le Pen tijdens de

parlementsverkiezingen in
maart 1992 landelijk gezien
12% van de stemmen. Meer
dan in Duitsland.

- dat er geen duidelijke leider is
bij Duits extreem-rechts en
evenmin een gemeenschappe-
lijke ideologische basis. Wel
zijn er losse elementen die
ontevredenheid aanduiden,
zoals vreemdelingenhaat, los
antisemitisme en hier en daar
nazisme.

- dat de reactie vanuit de media
en de publicke opinie tegen
extreem-rechts en geweld tegen
buitenlanders in 1992 is ver-
scherpt.

Onafhankelijk van de vraag-
stelling kunnen voor extreem-
rechts en geweld tegen buiten-
landers wel in het algemeen
voorwaarden genoemd worden,
indirecte oorzaken. Daarmee
verdwijnt het typisch Duitse;
zelfs in Engeland, Nederland
en Polen zijn skinheads.

- De economische recessie maakt
juist de laaggeschoolde jonge

schoolverlaters, vaak zonder
diploma en kansloos op de
arbeidsmarkt, tot maatschap-
pelijke randfiguren.

- Het eenwordende Europa
brengt bij velen angst met zich
mee, dat hun leven in details
geregeld gaat worden door een
onzichtbaar bestuur.

- Duitsland moet een nieuwe rol
vinden en Wessi’s moeten met
Ossie’s samenleven. Dat doet
pijn, dat is zoeken en de reden
waarom Duits nationalisme
voorlopig nict effectief kan
zijn,

- Twee verklarende factoren
worden niet door iedereen van
belang geacht: Onzekerheid en
angst leiden tot het vinden van
de ‘zondebok’; en, de generatie
van na 1968 is normloos ge-
worden, waardoor verantwoor-
delijkheid, samenwerking en
solidariteit (of ‘naastenliefde’)
als zinvolle begrippen verdwij-
nen en geweldsuitoefening een
deel van belangenbehartiging
wordt.
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Opdrachten:

L.
2.

PN

40

Verklaar de titel aan de hand van een voorbeeld.

Wat hebben de volgende zaken volgens Veenhof voor verband met het geweld tegen buitenlanders:
a. De “Wende”

b. Het overheidsbeleid

¢. De sociaal-economische situatie

. a. Geef verschillen aan tussen de positie van buitenlanders in het Duitsland van nu en de Joden in het

Duitsland van Hitler?
b. Zouden antisemitisme en vreemdelingenhaat altijd samengaan? Licht je mening toe.

. a. Geef verschillen aan tussen extreem-links en extreem-rechts in Duitsland?

b. Probeer onderscheid te maken tussen extreem-rechts, fascisme, neonazisme.

Ga na hoe rechtse partijen bij de recente verkiezingen uvit de bus zijn gekomen

Wat vind je van de stelling dat de Duitse overheid extreem-rechts te laks heeft aangepakt?

Hoe schat jij het “gevaar van extreem rechts in?

Verwerk in jouw reactie de mening van

a. Von der Dunk (emeritus-hoogleraar geschiedenis)

b. Fritz Fischer (kritische Duitser)

c. Otto von der Gablentz (Duits ambassadeur geweest in Nederland en Israél en nu in Moskou)
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Antwoorden:

1.

Extreem-rechtse denkbeclden, 0.a. vreemdelingenhaat, komen zowel bij politieke partijen (Reps, DVU en

NPD) als bij randfiguren in de samenleving voor (laag geschoolde kansarme mannen van 16-24 jaar).

Er wordt dus zowel op een ordelijkc democratische manier geprotesteerd als op een wanordelijke relachtige

ondemocratische manier.

a. “de Wende” zorgde voor instorting van Oost-Duitsland als staat en maatschappij. Extremisme(rechts)
bloeit altijd op in een tijd van chaos

b. Het asielbeleid in Duitsland was zeer ruim zodat vele mensen probeerden asiel te verkrijgen. Meer
mensen op de markt maakt de spoeling dunner.
De behandeling van de asielaanvragen verliep zeer traag, waardoor er grote wachttijden ontstonden. De
asielaanvragers moesten tijdelijk gehuisvest worden, wat precies gebeurde in wijken waar de oorspron-
kelijke bevolking het het moeilijkst had.

¢. Door de samenvoeging van het arme QOost-Duitsland bij het rijkere West-Duitsland kelderde de
algemene welvaart, wat tot onrust bij de laagst geschoolden leidde. Men gaat dan meestal op zoek naar
een zondebok.

. a. Joden in Hitler Duitsland:

- werden van overheidswege gediscrimineerd.
-werden op grond van eenrassenleer vervolgd waarbij totale vitroeiing doel was (ideologisch).
Buitenlanders in Duitsland nu:
-worden door individuen belaagd, terwijl de overheid hen “probeert” te beschermen.
-worden ‘gehaat’ omdat ze mee eten van een steedsmindere gevulde tafel en daar niet eens de slechtste
plaats hebben (economisch).

b. Nee, de vreemdelingenhaat in Duitsland nu richt zich niet specifiek tegen Joden als ras, maar tegen de

vreemdeling die de minder wordende spoeling dun maakt.

. a. extreem-links:

- protest tegen de staat op zich
- geweld om de bestaande situatie te ontwrichten en ruimte te maken voor een nieuwe orde.
- goed georganiseerd binnen enkele groepen
extreem-rechts:
- willen bestaande staatsvorm handhaven
- geweld om het bedreigde bestaan te beschermen
- ongeorganiseerder geheel.
b. extreem-rechts: een niet ideologische gebonden beweging van zeer behoudende mensen die de bestaan
de voor hen goede situatie willen bewaren, kost wat het kost.
fascisme: een nationalistische, ideologische be weging die streeft naar een staat waarbij de leider een
grote macht heeft, de democratische rechten van burgers aan banden wordt gelegd en het economische
leven wordt geregeld door sterke personen.
neonazisme: een politicke beweging dic de ideeén van Hitler nieuw leven in wil blazen.
Het lijkt veel op het fascisme, maar heeft als extra iets een “rassenleer”, die zich nu niet alleen tegen
Joden maar ook tegen andere rassen kan richten.

. In 1991 komen er percentages voor van 6 a 11%.

In 1993 zien je een lichte stijging van 0,7% bijvoorbeeld in Hessen. In sommige gemeenteraden is 25%
extreem rechts. Voor verdere gegevens zie krantenberichten!
Conclusie: Extreem-rechts kan getalsmatig meesprcken in het beleid

. Eigen mening, te onderbouwen met argumenten
. Eigen mening met verwerking van historische gegevens.

Er moet wel gereageerd worden op de visie van de genoemde personen.
Handig is daarbij om de mening van die 3 personen cerst weer te geven en er dan op te reageren,
a. Von der Dunk: Je moet niet te panickerig doen over extreem-rechts, want
1. het kan een tijdelijk gebeuren zijn, omdat m.n. de Qost-Duitse jongeren even de tijd nodig hebben
om opnieuw hun plaats te vinden in een vrijere samenleving waarin
- banen niet voor het opscheppen liggen en
- voor buitenlanders zo goed gezorgd lijkt te worden.
2. ze hebben geen ideologie en leiders zoals Hitler destijds
b. Fritz Fischer: Men hoeft niet bang te zijn, wij Duitsers hebben echt wel van de geschiedenis geleerd.
Altijd is er onrust als het economisch wat slechter gaat. Gelukkig hebben wij nu een veel sterkere
democratie dan in de tijd van Hitler en gaat het economisch minder slecht.
c. Von der Gablentz: Het is de onzekerheid van de gevolgen van een eenwording van Duitsland die
aanleiding geeft tot rellen. Als alles na verloop van tijd beter geregeld zal zijn zullen de rellen vanzelf
wel ophouden.
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Een pleidooi voor sectie-overschrijdende aanpak van
het geschiedenis examenonderwerp
Het proces van democratisering in de Duitse literatuur van 'Vereinigung' tot ‘Wiedervereinigung'

([ drs. HW.lvimes |

De ontwikkeling van de Duitse democratie vanaf
1870is, zoals bekend, het examenonderwerp geschie-
denis dit jaar. Tk wil dit artikel beginnen met een
pleidooi voor een sectie-overschrijdende aanpak van
dit examenonderwerp en nuttige wenken geven hoe
dit kan worden bereikt. Het thema Duitsland leent
zich uitstekend voor samenwerking tussen de secties
geschiedenis en Duits, eventueel uitgebreid met aard-
rijkskunde.

Elke docent Duits zal zeker in de bovenbouw de
nodige aandacht aan literatuur besteden. Meestal zijn
er daarbij mogelijkheden het onderdeel literatuur vrij
gevarieerd in te vullen. Het hangt van u als historici
en van de sectic Duits af, of het te realiseren valt
gezamenlijk iets van dit boeiende examenonderwerp
geschiedenis te maken. In elk geval ztjn er inde Duitse
literatuur voldoende aanknopingspunten naar dit on-
derwerp te vinden.

Graag wil ik erop wijzen dat ik geen werken heb
vermeld die de ontwikkeling van de democratie be-
handelen (dat lijkt mij meer de taak van historisch-
wetenschappelijke literatuur), maar veeleer werken
die de achtergronden laten zien van toestanden die
hebben geleid tot de ups en downs in het proces van
democratisering in Duitsland; literaire werken waar-
in de tijdgeest en de culturele, maatschappelijke en
economische verhoudingen van een bepaalde tijd in
een bepaalde mate zichtbaar worden, toestanden die
op hun beurt invloed hebben gehad, direct of indirect,
positief of negatief, op het proces van democratise-
ring.

Bij de meeste literaire werken is het wel ecn voor-
waarde, dat de docent Duits en/of geschiedenis de
leerling begeleidt bij het zelfstandig lezen of hem de
informatie geeft die hij nodig heeft om dit werk in zijn
historische context te plaatsen.

Ik heb geprobeerd een overzicht van relevante literai-
re werken samen te stellen. Dit overzicht is echter
verre van compleet. Ik heb vanwege het grote aantal
literaire werken en de beperkte ruimte een selectie
moeten maken. Ik heb de werken niet in eerste instan-
tie geselecteerd op het criterium dat het voor een
Christen vanuit de Bijbel aanvaardbaar moet zijn; ik
denk persoonlijk dat uiteindelijk geen enkel literair
werk aan de normen van Gods Woord voldoet. Mijn
keuze is in eerste instantie bepaald door de vraag of
men in het betreffende literaire werk iets van het
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ontwikkelingsproces van de Duitse democratie terug
kan vinden dat voor het vak geschiedenis van belang
kan zijn. De leerling moet door het lezen van zo’n
literair werk meer inzicht krijgen in de stof die de
docent geschiedenis hem tijdens de les aanbiedt.

Ik heb voor de overzichtelijkheid geprobeerd de au-
teurs enigszins naar perioden in te delen, hoewel het
in het kader van dit onderwerp beter is de auteurs
meer vanuit het historisch perspectief en niet zozeer
vanuit de literatuurgeschiedenis te benaderen.

DE PERIODE +£1870-1970

Theodor Fontane (1819-1898): Effi Briest {1895).
De auteur laat in deze roman op treffende wijze de
vergaande invloed van de Pruisische officiersmoraal
op het gezinsleven van een gepensioneerd militair
zien.

niveau: V 5/6

Gerhard Hauptmann (1862-1946): Die Weber
(1892). Dit werk vormt een beschrijving van der
opstand van de Silezische wevers in 1844. Hoewel het
stuk speelt voor 1870, zijn de beschreven maatschap-
pelijke toestanden zeer goed vergelijkbaar met die van
de laatste decennia van de 19e eesuw, met name in de
industriegebieden in Duitsland.

niveau: h 5, v 5/6

Franz Kafka (1883-1924): Kafka is ongetwijfeld een
zeer interessant figuur, omdat hij geboren werd in
Praag uit Joodse ouders. De Praagse bevolking was
destijds voor 85% van Joodse origine. Praag was
echter tevens grotendeels Duitstalig en speelde een
bijzondere rol in de Duitse kultuur. Daarom is Kafka
vanuit historisch perspectief een zeer boeiende fi-
guur,

Ik denk dat Kafka’s vertelling Die Verwandlung
(1912) bijzonder duidelijk het volstrekte gebrek aan
hoop toont dat er in Duitsland in het decennium rond
de Eerste Wereldoorlog heerste.

niveau: bovenbouw havo/vwo. Enkele passages ook
geschikt voor eind m 4, mits goed ingeleid door de
docent.

Alfred Déblin (1878-1957): Berlin Alexanderplatz
(1929). Deze roman laat de ellende van de grote stad
zien, zoals die wordt ervaren door een Duitse arbei-
der. Het is wel ecn lijvig werk, zodat ik de lektuur



ervan alleen aanbeveel voor v 6, Het lijkt me geschik-
ter van dit werk slechts enkele delen te lezen (dan ook
geschikt voor h/v 5). Dit om de leerlingen kennis te
laten maken met de toestanden zoals die in de Duitse
arbeidersmilieus in de steden heersten — en die hun
invloed op de ontwikkelingen in de jaren *20 en 30
van onze ecuw niet hebben gemist.

Erich Kistner (1859-1974): Naast veel gedichten van
hem laten ook zijn kinderbocken iets zien van de tijd
waarin hij leefde, van het verschil tussen platteland en
stad, tussen rijk en arm, tussen de verschillende
maatschappelijke groeperingen, opnieuw faktoren
die hebben geleid tot de opkomst van de NSDAP (met
de nadruk op de A: het moest een partij voor de
onderdrukte arbeiders zijn!).

Deze maatschappelijke toestand komt o.a. tot uit-
drukking in zijn kinderboek Emil und die Detektive,
zeer geschikt voor mavo/vbo 3/4 en hiv 3.

DE PERIODE 1933-1945

Een totalitair regime tracht altijd zijn invioed te doen
gelden op alle terreinen van het politicke en maat-
schappelijke leven. Dat gold zonder beperking ook
voor het nationaal-socialistische regime van de NS-
DAP. Onder dit regime was er geen plaats voor eigen
gedachten, ook nict op het terrein van de kunst en
cultuur. Culturele produkten moesten voldoen aan de
normen die de Nazi’s eraan stelden. Zo ontstond een
culturele richting die geheel voldeed aan de normen
die door het regime werden gesteld. De literaire
variant daarvan werd de ‘Blut- und Bodenliteratur’
genoemd. Deze was doordrenkt van de
rassenideologie en verbondenheid aan de ‘Heimat’.
Er zijn vele werken geschreven diehiertoe behoorden,
maar deze zijn niet meer verkrijgbaar. Ik heb voor
kritische belangstellenden een tekstgedeelte uit een
Blut- und Boden-roman (Artur Dinter: Die Siinde
wider das Blut), die echter slechts bij een zeer kriti-
sche begeleiding door de docent bruikbaar is als
lesmateriaal. Hij kan zeer goed kontrastief worden
gebruikt met de navolgende werken.

De literaire emigratie

In de jaren ‘33-’45 ontstaat er in Duitsland als
tegenhanger van de Blut-und Bodenliteratuur een
‘literaire emigratie’, een term die als noemer voor
twee heel verschillende situaties van auteurs wordt
gebruikt en die geen literair-historische stroming
voorstelt, maar een zeer geméleerd ‘gezelschap’ van
auteurs, in tegenstelling tot de Blut-und Bodenlitera-
tuur,

De ene groepering wordt wel de “Innere Emigration’
genoemd, de ‘inwendige emigratie’; veel auteurs kon-
den zich niet vinden in de eisen die de Nazi’s stelden

aan culturele produkten en trokken zich daarom
steeds verder terug uit het openbare leven, soms zelfs
metterdaad zover mogelijk zich terugtrokken van de
Duitse culturele centra, zoals Berlijn en Miinchen.
Deze auteurs bleven in Duitsland en gingen daar
grotendeels verder met het schrijven van literatuur.
Soms schreven ze iets en verstopten het tot na de val
van het regime (met alle gevaren van dien), soms
publiceerden ze nog werken, die echter slechts zeer
verdekt kritieck konden bevatten gezien de censuur.
Het is dan ook in sommige gevallen behoorlijk moei-
lijk voor leerlingen om in die werken een tegenstander
van de Nazi-ideologie te zien. Ik denk dat hierbij hulp
van de docent zeker een positieve uitwerking kan
hebben. Enkele vertegenwoordigers van deze Innere
Emigration zijn:

Odon von Horvath: Jugend ohne Gott (1938). In dit
werk laat de auteur zien hoe leerlingen op de scholen
in Nazi-Duitsland volledig werden geindoctrineerd
geestelijk vervormd. Het werk vormt een duidelijke
kritick op de opvoeding van de jeugd in de Nazi-tijd.
niveau: h 5, v 5/6

Emst Wiechert (1877-1950):
Hirtennovelle (1935).

niveau: vbo/mavo 4, h/v 4/5/6
Der brennende Dornbusch (1946)
niveau: h/v 4/5/6

Werner Bergengruen (1892-1964):
Der Grosstyrann und das Gericht (1935), eenroman

waarbij men treffende parallellen kan trekken tussen
het literaire werk en de reéle situatie anno 1935,
niveau: h/v 5/6

Elisabeth Langgisser (1899-1950), in wier werk de
strijd van de satan tegen God op aarde zichtbaar
wordt. Haar werk is over het algemeen echter (te)
mogeilijk voor leerlingen.

Mogelijk incidenteel voor goede leerlingen in v 6
interessant.

Luise Rinser (geb 1911), die overigens ook lang na
*45 nog interessante literatuur produceerde. Ook na
’45 hebben haar werken veelal een duidelijke relatie
met de periode 1933-1945.

Die gldsernen Ringe, een vertelling uit 1941 (niveau:
h 5, v 5/6), laat iets zien van het oeuvre van deze
literaire strijdster.

Wanneer men hun hele oeuvre overziet, is bij deze
laatste vier auteurs een christelijke inslag en van
daaruit oppositie tegen het nationaal-socialisme dui-
delijk te bespeuren, hetzij protestant (Wiechert), het-
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zij katholick {de overige drie). Daarbij is het zinvol
voor ogen te houden dat hun confessie in hun strijd
tegen de nationaal-socialistische ideologie slechts een
ondergeschikte rol speelde. Voor meer informatie
over Wiechert en Bergengruen verwijs ik naar mijn
ongepubliceerde scriptic Profestantismus und Ka-
tholizismus in der deutschen Literatur. Konfessio-
nelle Gegensdtze in Romanen von Ernst Wiechert
und Werner Bergengruen, Hierinis ook informatie te
vinden over het ontstaan van de konfessionele verde-
ling in Duitsland en over culturele gevolgen daarvan.

Naast deze ‘inwendige emigratie’ was er ook een
‘uitwendige’: de duflere Emigration: auteurs die het
land ontvluchtten, sommigen reeds in 1932 of "33,
sommigen pas veel later. Ik wil hiervan met name
Bertolt Brecht (1898-1956) noemen, de veelgelezen
auteur die als communist moest vluchten uit het
nationaal-socialistische Duitsland.

Enkele bekende werken van hem zijn:
Dreigroschenoper (1928), diekritick op de materia-
listische maatschappij bevat.

niveau: v 5/6

Mutter Courage und ihre Kinder (1939): waarschu-
wing voor oorlogen (in 1939 verschenen!).

niveau: m 4, h 4/5, v 4/5/6

Verder wil ik ook Erich Maria Remarque vermelden
(1898-1970), die in zijn roman Arc de Triomphe
(1946) het letterlijk wetteloze gedrag van de Duitse
emigranten in het buitenland laat zien, waarbij er geen
recht was omdat er geen overheid was die het recht
bewaakte.

Ook Die weifie Rose van Inge Scholl, é&n van de
leidsters van de verzetsgroep in Miinchen, is zeer de
moeite waard, alhoewel de schrijfster niet kan worden
gerekend tot de literaire emigratie.

DE EERSTE DECENNIA NA ’45
Wolfgang Borchert (1921-1947). Drauflen vor der
Titr (1947), het bekende drama over een soldaat die
bij zijn terugkeer in een verwoest Duitsland ontdekt
dat niemand antwoord heeft op de vragen van de
overlevenden.

Tijdens de eerste naoorlogse jaren verschenen veel
literaire werken met vergelijkbare inhoud. Later gaat
men zich ook in de literatuur meer concentreren op de
wederopbouw van Duitsland (de Bondsrepubliek).
De schaduwzijden van de succesvolle wederopbouw,
o.a. met behulp van het Marshallplan, worden aan de
orde gesteld. De toenemende welvaart brengt niet
alleen minder zorgen teweeg, maar ook een toene-
mend egoisme en materialisme. Deze houding is ook
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in de politiek terug te vinden, zeker in de jaren *60,
wanneer studenten en andere groeperingen in opstand
komen tegen de materialistische maatschappij.
Enkele werken uit deze periode zijn:

Heinrich B6ll (1917-1985):

Haus ohne Hiiter (1954), een sociaalkritische roman
die het lot van oorlogswezen en -weduwen
beschrijft.

Billard um halb zehn (1959), cen roman waarin het
generatickonflikt het grote onderwerp is.

niveau; v 5/6

Max _Frisch, een Zwitserse auteur die recentelijk
overleed, maar veel voor de Duitse literatuur heeft
betekend. Qua thematiek past hij goed in dit over-
zicht,

- Biedermann und die Brandstifter (1958), een dra-
ma waarin de desinteresse van de doorsnee-burger
duidelijk wordt, een houding waartegen velen in de
jaren 60 in het verweer kwamen.

niveau: vbo/m 4, h 4/5, v 4/5/6

- Andorra (1961). In dit drama wordt de hoofdper-
soon te gronde gericht doordat de buitenwereld hem
consequent voorhoudt dat hij een Jood is en niet in de
samenleving past.

DE LAATSTE DECENNIA

Heinrich Boll: Die_verlohrene Ehre der Katharina
Bilum (1974) vormt een kritiek op de verwerpelijke
praktijken van de boulevardpers in Duitsland, waar-
van de Duitse politick ook recentelijk meer dan eens
het slachtoffer werd.

Max von der Griin (geb. 1926): Stellenweise Glatteis
(1973) beschrijfi de macht van een concern ten op-
zichte van een individuele weerloze arbeider.

Giinter Wallraff (geb. 1942), dic met zijn autobio-
grafische boek Ganz unten (in het Nederlands: } grote
bekendheid kreeg. Daarin stelt hij de behandeling van
buitenlanders in praktisch alle maatschappelijke sit-
uaties aan de kaak, Zeer interessant vanwege het
belang dat dit thema de laatste tijd gekregen heeft (de
opkomst van de Republikaner, vijandelijkheden tegen
buitenlanders, lichtketens, enzovoorts.).

Met name dit laatste werk wordt door velen niet als
literatuur beschouwd. Toch denk ik dat het van
wezenlijk belang is dat leerlingen ook dergelijke
sociaalkritische werken mogen lezen, er zelfs in wor-
den gestimuleerd. Ik wil hier dan ook pleiten voor
meer aandacht van de zijde van docenten voor der-



gelijke werken, Het lezen van dergelijke werken be-
vordert niet alleen de leesvaardigheid, net zoals alle
werken, maar de leerlingen krijgen daardoor ook
meer inzicht in maatschappelijke, politicke en econe-
mische verhoudingen in Duitsland.

DE LITERATUUR VAN DE DDR

De auteurs uitde DDR die enige mate van bekendheid
hebben gekregen in het buiteniand, hadden veelal een
kritische houding ten opzichte van hun regering en de
splitsing van de beide Duitslanden, echter niet zonder
meer ook ten opzichte van het socialisme,

Enkele bekende auteurs zijn:

Christa Wolf (geb.1929): Der geteilte Himmel
(1963), een roman over een liefdesverhouding in het
verdeelde Duitsland.

niveau: h 4/5, v 5/6

Erik Neutsch (geb 1931): Spur der Steine (1964). In
deze roman laat de auteur de ontwikkeling zien van

het klassebewustzijn van de Oost-Duitse arbeiders

zien.
niveau: v 6

Ulrich Plenzdorf (geb.1934): Die neuen Leiden des
jungen W. (1972): een 17-jarige jongen zet zich af
tegen het maatschappelijke systeem waarin hij zich
bevindt en komt uiteindelijk om.

niveau: h5, v 5/6

Zoals reeds gezegd heeft deze opsomming niet in de
verste verte de pretentie kompleet te zijn. De sectie
Duits zal ongetwijfeld in staat zijn meer titels aan te
dragen die vanuit de literatuur licht werpen op het
proces van democratisering in Duitsland. Gegevens
daarover zijn in de meeste handboeken over literatuur
te vinden, waarvan er teveel zijn om hier te vermelden.
Bovendien hangt het in zeer sterke mate van de
docenten geschiedenis en Duits en van hun klas af of
ze er iets van kunnen maken. Maar de mogelijkheden
zijn er in overvloed. Ik hoop dat dit artikel wat dat
betreft een aanzet mag vormen tot een sterker sectie-
overschrijdende aanpak van dit onderwerp. En hope-
lijk leidt die samenwerking tot een overweging of er
niet meer mogelijkheden zijn om elkaars vakken te
ondersteunen. Immers: eenheid maakt macht, naar
men beweert, en de Duitse geschiedenis geeft hiervan
vele voorbeelden.

LESMATERIAAL
Graag wil ik nog wijzen op lesmateriaal dat op vele
scholen bij de sectie Duits aanwezig is en anders via
deze sectie verkrijgbaar.
Inter Nationes, een stichting die zetelt in Bonn, stelt

veel materiaal ter beschikking, o.a. landkaarten met
de nieuwe Bundeslander en mappen met sheets over
zeer uiteenlopende maatschappelijke onderwerpen,
zoals het kiesstelsel, het onderwijssysteem, de aan-
tallen buitenlanders in Duitsland, etc. U kunt een
catalogus aanvragen (via de sectie Duits) bij:
Inter Nationes
Kennedyallee 91-103
53175 Bonn
Dhuitsland
tel. 09-492288800

Verder wil ik aanbevelen het Lesebuch zur deutschen
Geschichte, uitgegeven bij het Chronik-Verlag, dat
vele interessante documenten van de vroegste ge-
schiedenis tot eind jaren *80 van deze eeuw bevat.
Vele teksten zijn goed bruikbaar in de lessen geschie-
denis en Duits.

Personalia

Drs. C. Blenk studeerde geschiedenis en theologie aan de
Rijksuniversiteit te Utrecht. Is docent geschiedenis geweest aan het
Groen van Prinsterer Lyceum te Vlaardingen, Momenteel is hij N.H.-
predikant in Amsterdsmen onder anderedocent kerkgeschiedenis aan
de Vijverberg? teEde. Hij heeft tal van publicatiesop zijnnaam, onder
andere Kerk- en wereldgeschiedenis van de 20e eeuw.

G.P.P. Hogendoorn is docent geschiedenis aan het Van
Lodensteijncollegete Amersfoort en aan de geschiedenisMOopleiding
aan De Driestar in Gouda. Tevens is hij in VCH verband lid van de
onderwijscommissieen de katernenresks voor de bovenbouw van het
middelbaar onderwijs, Ook is hij mede-autenr vaneen geschiedenis
BAVQ-methode voor LBO/MAVYO in DGS verband.

W.B. Kranendonk was jarenlang docent geschiedenis aan het Van
Lodensteincollege te Amersfoort enis thans buitenland-redacteur
bij het Reformatorisch Dagblad, en heeft met name in zijn porte-
feville Duitsland, Engeland en de EG,

Drs. H.W. Luimes studeerde Duitse Taal- en Letterkunde in Nij-
megen en Utrecht en is docent Duits aan het Christelijk College
(iroevenbeck te Ermelo.

W. Meijnen heeft geschiedenis gestudeerd aan de EH en de Driestar.
Momenteel is hij docent geschiedenis, godsdienst enmaatschappijleer
aan het Christelijke College Schaersvoorde in Aalten.

Drs. R. Polak studeerde geschiedenis aan de Universiteit van
Amsterdam, met als hoofdvak Middeleeuwse geschiedenis. Sinds
1972 werkt hij als leraar geschiedenis aan de GereformeerdeScho-
lengemeenschap Amersfoort, kortgeleden opgegaan in de Gere-
formeerde Scholengemeenschap ‘Guido de Brés'.

Drs. H. Veenhof studeerde Oosteuropese geschiedenis aan de
Rijksuniversiteit Utrecht. Hij werkt als redactenr buitenland bij
het Nederlands Daghlad.
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Toets- en oefenprogramma’s. Ter voorbereiding op het eindexamen Geschiedenis 1994
zijn de volgende toets- en oefenprogramma’s verschenen: Duitsland 1871-1990 en Nederland
1948-1973. Deze programma’s, die zijn gebaseerd op de CSE-stofomschrijving, bevatten een
toetsgedeelte en extra oefenmateriaal (500 vragen). Beide programma’s bestaan uit een havo/vwo
en mavo versie. Het toetsgedeelte bevat zowel meerkeuze- als open vragen en er kan per hoofdstuk
geoefend worden. Het extra oefenmateriaal bestaat uit citaten, matching en begrippen. Bij het
onderdeel citaten kan de leerling kiezen uit citaten gebaseerd op het CSE katern van Malmberg en
uit citaten gebaseerd op de CSE-stofomschrijving. De leerling geeft aan of een gedeelte uit het
CSE-katern of de stofomschrijving juist is geciteerd. Bij onjuist citeren moet de leerling corrige-
ren. Bij de onderdelen matching en begrippen wordt een aantal termen respectievelijk begrippen
gepresenteerd en daaronder twee. termen respectievelijk een omschrijving. De leerling kiest de
bijbehorende term of het begrip. ledere leerling krijgt de vragen in een andere volgorde
aangeboden. Bij voortijdig bedindigen van een programmaonderdeel kan de leerling op een later
tijdstip verdergaan alsof er geen onderbreking is geweest. Tijdens en na het oefenen wordt het
resultaat vermeld. Naderhand kan de docent dit resultaat opvragen. Een uitvoerige handleiding, de
teksten van de toetsvragen en van het extra oefenmateriaal en de CSE-stofomschrijving worden
meegeleverd op diskette. De docent kan met een bijgevoegd hulpprogramma deze teksten
afdrukken.

Staatsinrichting. Verder is verschenen het toets- en oefenprogramma Staatsinrichting. Dit pro-
gramma is gebaseerd op het boek "Het spel en de regels’, uitgegeven door Van Walraven te Apel-
doorn. Het programma kan ook los van het boek gebruikt worden en bestaat vit toetsvragen, mat-
ching-opdrachten en begrippen.

Themaprogramma’s. Er zijn vijf themaprogramma’s beschikbaar over de onderwerpen:

De U2 affaire (1960), De muiterij op de Zeven Provincién (1933), Conflict de Jonge-Snij-
ders (1918), Begin van de Japans-Chinese oorlog 1937 (Marco Polo incident) en Putsch
van Hitler (1923).

Demonstratie diskette. Voorbeelden van zowel de toets- en oefenprogramma’s als de
themaprogramma’s zijn beschikbaar op een demonstratie diskette. Een uitgebreide beschrijving
wordt gegeven, voor toetsprogramma’s bijvoorbeeld het aantal vragen, voor de themaprogramma’s
de inhoud en opzet van het programma. Daarna kunt u een beknopt onderdeel volgen zoals de
leerling dat te zien krijgt. De prijs van een demonstratie diskette bedraagt f.25,--. Dit bedrag
wordt in mindering gebracht als u vervolgens een toets- of themaprogramma bestelt.

Meer informatie en/of bestellingen kunt u richten aan:

Beetsma Courseware
Eesterweg 16 9863 TB Doezum Tel. 05946-12701 (b.g.g. 05152-1824)



