fransparant

L

=
o
iwn
0
="
—=.
=
<
[ 1)

jaargang 12 - augustus 2001 - nr;

Puchinger




Transparant i het tijdschnfi van de Vereniging van Christen-Histonc en
verschijnt wist keer per jaor

Brs. AR van der Schans
Cortenhesve 20

2411 KM Bodegraven
{orra 7T

Ors. 8A. wan der Schians (hoofdredacteur)
W drs- 34 Jansen-de Grasf

My drs: W) Map

DrsA var Benssan (eindredacted)

M. drs, M, van Selm

Bra. |, Tipelaar

=50 ogaiad;

D VCH et als grondslig de 3ibel, het geinspireerds Woord van Cod en
de perefarmeeide belldents. e vereniging hesft ten dosf op basis van has
grondslag de berinning op de geschiedeniy en haar beoefering en over
drachd in Nederand & bevorderen en aan e moedigen, slsmede de belan.
gen van haar leden, voorzover deze samenhangen met de beosfening van
de geschiedenis, waar mogelijk = behartigen

Dv. B, Janssens [vooerither i)

Br. G, Hannck

Dhr. G, Hennink {permingrmeesier)

Ors. .0 van den Hewvel (ondensijszaken)
Medn H M ThD, ten Mapsd (secretars)

Profdr, A Th, van Deursen
Profdr. A da Beuver

Prafde ] Schutte

Profde W var 1 Spjker

[re. M.C. vam Vedzen

B, |.R. Wailffe |Univarsity of York)

M ges | L 'van Escen

Postbus gré&i, atog GB 's-Cravenhage.
Girgnemmar 26E2113 Loy Panmnpmesster VOH N._||-:frll;

Abonnemensen kunnen op olk gewenst moment ingaan. Abonnees zn
autarmatsch bd van de VCH, tenzy ze schriffelik sangeven dat niet te
wersen. Leden krijpen karting bij de evenementen die de VOH argarsseen
Egn abannament kese [ 55 [ 42,50 voor studenten, kopie studentenkaart
messturen] en kan wirden asngevraagd bij de administratie van uilgaveri|
Boekencentrum. De wtpever stulint u een acoeplgiro om uw abannemients-
peld te valdoen. Losze nummers koaten § g, (inchusiel yerzendiasten)
Opzegging Lderlijk op | dacember van el jaar

Aedmiristratie: Boekencentrum Ultgevers, Postbus 24, 2700 &8 Zoetermess,

tel (apg) 362 &6 24,

Voor shorinementen en adréswijzigingen, tel (a7g) 362 86 28
Bfademanages Mo de Waal

Basmsiayout: Je1 Frenken

Lagout: Theo Wanders

Medss Adviesturo Van der Maler, Posthiss 1, 3770 A& Barneveld
Telefoon: (0342) 42 46 07 - Fa fo42) 42 11 30

Wie meent rechien 12 kunnen doen gelden op een-of meer ilustraties, kan
axch in verbinding stellen met de redactie

inhoud

4

10

12

14

16

Romantiek en geschiedenis. De blijven-
de actualiteit van de historicus George
Puchinger

Bart jan Spruyt

Maarten Brands over Puchinger:
‘Een intellectuele holle bolle Gijs’
Beatrice Jansen-de Graaf

Hans Groeneveld over Puchinger:
‘Van een andere planeet’
Wendelmoed Nap en Ton van der Schans

Jaap Kamphuis over Puchinger:
‘Als een klimop hangend aan een stam’
Anton van Renssen en Ton van der Schans

Leo Kok over Puchinger:
‘Een nooit opgehelderd mysterie’
Bart Jan Spruyt

Redactioneel

Op 15 september 1999 overleed George Puchinger. Op
allen die hern meer dan oppervlakkig gekend hebben,
heeft hii een onuitwisbare indruk gemaakt. Hij was een
persnonﬁjkheid, een gestalte in het (gereformeerde)
leven. Zijn visie op de geschiedenis en de geschiedschrij-
ving steken boven het maaiveld uit. Wat is de rol en bete-
kenis geweest van zijn persoon en werk? Bewust worden
deze twee aspecten in één adem genoemd, want zelden
ziet men deze grootheden z6 met elkaar in één leven ver-
bonden. Een antwoord op deze vraag kan men vinden in
dit ‘Puchingemummer’. Hoe men ook over dat leven en
werk van George Puchinger denkt - en dat is nogal ver-
schillend onder histerici - wensen velen hem te eren als
een leermeester.

Na een boeiend biografisch overzichtsartikel van Bart Jan
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van het dispuut johannes Calvin in de periode 1950 tot 2000
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Spruyt, waarin deze een trefzekere typering geeft van dat leven en
werk van Puchinger, volgen zes interviews, Uit deze interviews met
vrienden, tijdgenoten, historici en critici, blijkt de breedheid van

Puchinger. En wat heeft deze man wat af gegeten en gesproken!

Niet minder boelend is het kennis te nemen van het interview met
de grootmeester van de zeventiende-eeuwse geschiedschrijving, pro-
fessor dr A.Th, Van Deursen. Naar aanleiding van zijn biografie over
Maurits van Nassau doet Van Deursen in dit interview interessante
uitspraken over gereformeerde geschiedschrijving en geschied-
beschouwing.

Verder doet Ton van der Schans in zijn artikel over het Delftse CSFR-
dispuut verslag van zijn onderzoeksvraag naar hoe het leven en den-
ken van de leden van dit dispuut in relatie staan tot kerkelijke en
maatschappelijke ontwikkelingen. Eén van zijn conclusies heeft een

verrassend actuele spits.

Jeroen Koch, die momenteel bezigis een biografie over Abraham
Kuyper te schrijven, bespreekt de dissertatie van VCH-bestuurslid
Rienk Janssens, De opbouw van de Antirevolutionaire partij 1850 1888.
Koch laat zien dat Janssens in zijn proefschrift de meeste bestaande
hypotheses over Kuyper bevestigt.

De onderwijscommissie van de VCH heeft in aansluiting op het art-
kel van Ronald Polak in het vorige nummer over het rapport van de
commissie De Rooy, een brief aan de vaste Kamercommissie voor
OC&W geschreven heeft. In deze brief worden twee belangrijke pun-
ten voor de VCH uit het genoemnde rapport aan de orde gesteld: de
wijze van toetsing en de invulling van het begrip ‘historisch besef'.
Dit ‘gereformeerde’ nummer van Transparant was zo vol gepland,
dat er geen ruimte meer overschoot voor enkele berichten van de
genoemde onderwijsgroep. Een aantal recensies wacht eveneens op

een volgend nummer.
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Romantiek en

En nochtans moet het woord bestaan,
dat met u samenvalt.*

George Puchinger (Amsterdam, 1 april 1921 - Lunteren,
15 september 1999) kreeg eind 1997 een lichte beroerte.
Hij begon daarna te somberen en zich op te sluiten in
zijn statige woning aan de Haagse Koningin Emmakade.
Een groepje mensen om hem heen smeedde daarop het
plan 'GP’ om beurten mee uit eten te nemen, Die uit-
stapjes leidden veelal naar restaurant De Gouden Leeuw
in Voorschoten. Vanaf de parkeerplaats naar de ingang
van het restaurant was het nog een eindje lopen. Degene
die Puchinger begeleidde, moest hem een arm geven. En
liep zo met George Puchinger aan zijn arm De Gouden
Leeuw binnen. Hij had het gevoel een monument rond te
leiden, het gevoel dat de nacorlogse famuli van Winston
Churchill moeten hebben gehad, of Robert Craft tijdens
zijn omzwervingen met Igor Stravinsky.

— Bart Jan Spruyt —

Qver het persoonlijk leven van dit monument wisten de meeste mensen
eigenlijk wetaig. Zijn afkomst was en bleef in nevelen gehuld. En aan een
evaluatie van zijn werk waren we nog niet toe, Nu zijn autcbiografie ver-
zchenen is, kennen we zijn jonge jaren.’Jaren van dood en verlating zijn dat
geweest. 7iin ongehuwde, uit Tsjechié afkomstige moeder Katharina
Puchinger overleed toen hij nog geen vijf jaar oud was, Hij werd geadopteerd
door zuster Gerritsen, directrice van het tehuis ‘voor ongehuwde moeders en
onverzorgde zuigelingen' in Amsterdam, waar George op 1 april 1921 was
geboren. Maar ook deze pleegmoeder overleed, in 1935. Zij was een echte
moeder voor hem geweest. ‘Zo vaak ik als klein kind bij haar was - zij
's avonds aan de tafel onder het lamplicht de kleren verstellend; ik, weet ik
wadr mee bezig - voelde ik mij onder haar hoede thuis, veilig, tevreden,
gerust, onbezorgd, beschermd Na haar overlijden waakte hij dagen en
nachten bij haar lichaam. 'Zij was het licht en de tederheid van mijn jeugd
geweest. Bij haar stoffelijk overschot hield ik de laatste gesprekken met haar,
soms hardop, soms zwijgend.” Puchinger bleef in huis bij de zuster van deze
eerste stiefmoeder, Deze tweede stiefmoeder was in 1926, 52 jaar oud, met
de 77-jarige weduwnaar W. H. van Schaick getrouwd. Toen Puchinger als 14-

De blijvende actualiteit van ¢

jarige onder hun hoede kwam, waren zij dus 61 en 86 jaar.

‘In my beginning is my end’, dichtte T. S. Eliot in zijn Four Quartets.
In hun inleiding op Puchingers autobiografie schrijven de beste
kenners van Puchingers leven en werk, Jan de Bruijn en George
Harinck, dat het beeld van de jonge Puchinger ('met zijn levendige
geest en romantische inslag') veel onthult over de latere Puchinger.
‘In het milieu waarin hij opgroeide leerde hij al jong om te gaan
met ingewikkelde verhoudingen en sociale mechanismen, die hij
als scherp waarnemer goed wist te taxeren. Als enig kind in een
huishouden van oudere volwassenen moest hij behoedzaam én
vasthoudend te werk gaan om iets gedaan te krijgen. Van jongs af
aan werd hij gekenmerkt door een grote beslistheid. Hij was bereid
een situatie van alle zijden te bezien, maar eenmaal tot een keuze
gekomer, was hij daar moeilijk van af te brengen. Omdat zijn
gevoelsleven thuis en op school te weinig werd gevoed, was hij
aangewezen op allerlei lectuur die hij gretig en onvermeoeibaar tot
zich nam. De vroegrijpe begaafdheid die hij daarbij aan de dag
legde versterkte zijn zelfbewustheid, maar maakte hem in zekere
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seschiedenis

storicus George Puchinger

zin ook tot een eenling Des te groter was zijn geestdrift, als hij
begrip ondervond of zijn ideeén en idealen met anderen kon
delen

Vrouwen {als vrouw) en erotiek zijn in de autobiografie ‘conspi-
ciously absent', zoals dat tegenwoordig heet, en het wachten zal dus
wel op zijn op de eerste die het weten kan en zal zeggen dat GP
homoseksueel was.

Levend houden?

Vanwaar Puchinger is gekomen, weten we nu dus. Kunnen we nu
ook de blik vooruitwerpen en ons afvragen wat van Puchingers werk
blijvend zal biijken? Kunnen we nu vaststellen wat zijn invloed is
geweest, wat er van dat werk nog levend is en wat daarvan door
geestverwante historici levend gehouden moet worden? Die taak-
stelling roept haast om een beoordeling door later geboren historici
uit die gezindte.

De bewering dat het daarvoor nog te vroeg is, lijkt niet goed houd-

Ceorge Puchinger . S
Foto; HDC

baar. A. Th. van Deursen heeft om te beginnen al eens een artikel
aan Puchinger en de geschiedwetenschap gewijd.* Wat dat betreft
bevinden wij ons dus in het goede gezelschap van een historicus die
zich niet door premature cordelen heeft onderscheiden. Bovendien
heeft Puchinger zijn oeuvre niet belast met geschiedfilosofische
kwesties. Zijn boeken bevatten geen historiografische experimen-
ten. Zijn werk is dus in geen enkel opzicht problematisch. Een ont-
wikkeling heeft hij als historicus niet doorgemaakt, al is hij van een
man van de antithese veranderd in een gecumenisch-gezind man,
die gecharmeerd was van de uitspraak van William Pitt over de com-

Van jongs af aan werd hij gekenmerkt door
een grote beslistheid

binatie van het calvinistische credo, de rooms-katholieke liturgie en
het arminiaanse irenisme.* Maar qua interesses was hij in 1945 de
man die hij in 1995 nog was, Daar komt nog bij dat zowel zijn onder-
werpskeuze als de opzet, stijl en tocn van zijn werk in hoge mate
traditioneel zijn, of misschien beter: zelfs in zijn eigen tijd al cuder-
wets. Zijn werk was zeer veelzijdig, richtte zich bij voorkeur op ‘figu-
ren’, en getuigde van een onmiskenbaar engagement. En dat hing
allemnaal weer met elkaar samen, en juist die combinatie maakt zijn
werk tamelijk uniek. Daarbovenuit stijgen dan nog de hier en daar
geuite opmerkingen over zin en belang van de geschiedenisstudie,
die als het ware een theoretisch fundament onder die combinatie

leggen.

Veelzijdig

De veelzijdigheid van zijn werk behceft nauwelijks toelichting.
ledereen die dat werk enigszins kent, zal die brede oriéntatie zijn
opgevallen. Als student in Utrecht {van 1940 tot 1955) liep hij einde-
loos college, twintig uur per week, in alle vakken die hem interes-
seerden: theologie en filosofie, Nederlands, rechten en geschiedenis.
Hij studeerde officiee] Nederlands, maar studeerde af in de filoscfie
en promoveerde in de geschiedenis. Van de Utrechtse historici heb-
ben alleen Bolkestein en Gerretson indruk op hem gemaakt, Maar
juist met hun vakgehieden (respectievelik oude en koloniale
geschiedenis) heeft hij zich niet nadrukkelijk ingelaten.” Over alle
andere vakgebieden publiceerde hij uitveerig: in biografieén en
monografieén, bronnenuitgaven en artikelen, en in toegankelijker
publicaties als tijdschrift- en krantenartikelen, recensies etc,, etc. Al
die studies betroffen bij voorkeur persoonlijkheden, uit de nationa-
le en parlementaire geschiedends, uit de wereld van kerk en theolo-
gie, de wereld van de universiteit of van de literatuur. Bepaalde
namen keren telkens terug: Kuyper en Schilder, Groen van
Prinsterer, Colijn en Gerretson, en it het buitenland vooral Karl
Barth en John Henry Newman. Puchinger sprak veelal van ‘figuren’,
een uitdrukking die hij had aangetroffen bij Geyl, de grote tegen-
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voeter van Gerretson in Utrecht. Hij duidde ermee op karakters, per-
soonlijkheden van formaat en statuur.

Puchinger zag het niet als zijn taak de levens van deze figuren zo
objectief en afstandelijk mogelijk te beschrijven. Hij wilde hen ont-
meeten, in gesprek met hen komen, om zich rekenschap te geven
van zijn eigen positie en zijn plaats in het politieke, culturele en
theologische krachtenveld te bepalen.

In Polemios - Puchingers eigen tijdschrift, dat hij van 1945 tot 1955 redi-
geerde en dat de hilarische ondertitel had: ‘eucumenisch-nationale
publicaties op calvinistische grondslag’ - stelde hij dat de geschied-
wetenschap een middel is dat de geestelijke opbouw van het gerefor-
meerde volk tot doel heeft Natuurlijk, een historicus - en zeker een
christelijk historicus - moet een ambachtsman zijn, maar zijn eigen-
lijk taak is het doorgeven niet van feiten maar van waarden.

Wie zijn werk zo opvat, zal in de huidige constellatie geen invloed-
tijk hoogleraar 2an een historische faculteit worden, Puchingers
werk is door de historici van de academies altijd wat zuinigjes beke-
ken. De recente lof van C, Fasseur voor Puchingers monumentale,
driedelige werk aver Colijr en het einde van de coalitie is haast zonder
precedent, afgezien van de gulle waardering door Van Deursen, die
het werk ‘van onschatbaar belang’ ncemde. ‘Ze stellen onbaatzuch-
tig tot jeders beschikking wat de auteur met veel moeite en speur-
zin heeft bijeengezameld® Die krenterigheid van de kant van zijn

Zijn werk is dus in geen enkel
opzicht problematisch

universitaire collega’s heeft Puchinger altijd gepareerd met een
onverholen afkeer van hun scepsis, ironie en ‘debunking’. Toen er
uiteindelijk toch erkenning kwam - in 1996, toen hij van de
Koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschappen de penning
‘voor bijzondere wetenschappelijke verdiensten' kreeg, en in 1998
toen de universiteit van Princeton hem bedacht met de ‘Abraham
Kuyper Prize for Excellence in Reformed Theology and Public Life’ -
gaf hem dat veel veldoening.

De eigen kring heeft zijn werk altijd gewaardeerd. Dat bleek vooral
in 1986, bij zijn afscheid van de Vrije Universiteit vanwege het berei-
ken van de pensioengerechtigde leeftijd, toen hij een heus Festschrift
kreeg aangeboder, de dankbaarheid hem in alle toespraken kwam
aangewaaid en zijn vriend Roel in 't Veld hem mocht benoemen tot
Officier in de Orde van Oranje-Nassau. Over Puchingers invloed zegt
dat natuurlijk nog niet zoveel.

Inspirerend en enthousiasmerend

Vanwege zijn positie aan de rand van de universitaire gemeenschap
en vanwege het uitgesproken karakter van zijn werk, heeft Puchinger
als historicus nocit in brede kring invloedrijk kunnen worden. De
meeste invloed heeft hij - inspirerend en enthousiasmerend - uitge-
oefend in gesprelken, van man tot man, en om die reden is zjn
invloed vooral op eenlingen groot geweest. Ondanks de dertienhon-
derd titels van zijn bibliografie® moeten we vaststellen dat de grote
geest van Puchinger zich niet in een of twee belangrijke boeken heeft
gematerialiseerd. Er zijn niet een of twee titels die een plaats in een
kastje met favoriete boeken opeisen. Hij schreef geen boek dat we de
komende jaren nog regelmatig zullen raadplegen.

De conversatie was voor Puchinger de belangrijkste gebeurtenis bin-
nen de universiteit. Van het schoolmeisje dat voor school een opstel
over Kuyper moest schrijven, tot de emeriti-hoogleraren die hem
advies over hun boeken in wording vroegen - alle bezoekers van het
Documentatiecentrum waren hem zeer welkom. ‘Geschiedenis is,
evenals dogmatiek en wijsbegeerte, in laatste instantie een conver-
safiestudie. Archieven moeten tot boeken stimuleren, en boeken
vragen om een gesprek. Dan pas 168ft de geschiedenis. Boeddha,
Plato, Christus zijn er de grote voorbeelden van dat er geconverseerd
moet worden. Elke telefonische aanvrage om een gesprek, elke tik
op de deur was mij welkom. Altijd weer was ik benieuwd wie het
waren, welke uitdaging mij tegemoet trad. Met sommigen was ik
snet klaar, met anderen is het tot jarenlang gesprek gekomen.™
Puchinger had daarmee lets on-Nederlands en zou in het universi-
taire klimaat van Oxford bijvoorbeeld veel beter tot zijn recht zijn
gekomen. Daar voltrekt het onderwijs zich zoals bekend in tutorials,
wekelijkse ontmoetingen tussen docent en student, waarbij de stu-
dent een essay voorleest en met zijn tutor bespreekt. Die rol was
Puchinger op het lijf geschreven. Hij was als gast-fellow aan twee col-
leges verbonden, aan Manchester College en Pembroke College. Hij
was er trots op: de wapens van deze colleges hingen aan de muur in
zijn kamer aan de VU.

Bewondering

Invloed dus door conversaties met eenlingen. Wat heeft Puchinger
die eenlingen willen bijbrengen? In de eerste plaats, denk ik, de
waarheid zoals die is verwoord in een aansporing van de Engelse
dichter W. H. Auden, al heb ik Puchinger de woorden nooit horen
citeren; ‘Learn the free man how to praise’.” Wie waarden wil door-
geven, wie grote figuren uit het verleden wil ontmoeten, wie hen uit
hun graven wil doen opstaan en hun erfenis voor heden en toe-
komst wil veiligstellen, die moet in staat zijn tot bewondering, En
alleen een vrij man kan dat. De overheersing van scepsis en ironie
in het huidige geestelijke klimaat is een onverbiddellijk teken van
verval (Carlyle noemde scepsis een ‘chronische atrofie en ziekte van
de ziel'). Maar het engagement van de lof vraagt om de tegenpool
van zelfstandigheid, distantie en kritiek. Anders ontaardt die lof al
snel in de plechtstatige eulogie. Puchinger maakte op dit punt
cnhandige keuzes. De naam van de {mogelijke) maitresse van Colijn
is in Puchingers drie dikke delen over hem ergens in een voetnoot
verborgen." De daden van Colijn als KNIL-officier op Atjeh, die nu
als wandaden worden beschouwd, blijven onvermeld in de serie
artikelen voor het dagblad Trouw, die in 1962 gebundeld verschenen
onder de titel Colijn: momenten uit zifn leven. Die keuzes zijn enerzijds
begrijpelijk. Puchinger, toch al niet sensatiebelust, wist dat dit soort
onthullingen de toegang tot Colijns grootheid kan blokkeren. Maar
zij zijn ook onverstandig, omdat deze ‘schandvlekken' toch altijd
een keer openbaar komen en dan juist in het volle licht komen te
staan. Met als gevolg dat Colijn nu - dankzij Herman Langeveld en
uitgeverij Balans - alleen nog maar bekend is als de gereformeerde
premier die als KNIL-officier een sigaar had opgestoken terwijl zijn
manschappen Balinese vrouwen en kinderen fusilleerden.”

Dienend
Puchinger heeft die eenlingen ook willen overtuigen van hun die-
nende taak. Dat vloeit natuurlifk it het voorafgaande voort. Wie



George Puchinger
Foto: HDC

overtuigd is van het grote belang van de traditie, die wil die tradide
ontshiiten. En dat is hard werken. Van dat harde werken en die die-
nende opstelling getuigt Puchingers hele oeuvre. Hij wilde de bren-
nen laten spreken en liet ze dus uitvoerig aan het woord komen
{zoals hij als interviewer zijn gesprekspartners steeds hun eigen ver-
haal had laten vertellen). [k trachtte de lezer naar de stof te brengen
via mijn interviews en de Ontmoetingen-bundels; ik trachtte de stof
naar de lezer te brengen via mijn ... dissertatie-delen, de Verzamelde
Werken van Gerretsor: en de correspondentie-uitgaven die ik met
Van Hees en De Bruijn verzorgde.

De combiratie van een grote werkkracht en een minstens zo grote
bevlogenheid, kan natuurlijk ook tot slordigheden leiden. En juist bij
het ‘verzameld’ werk van Gerretson is daarvan sprake: dat biedt niet
meer dan een ruime bloemlezing* Maar wat Puchinger heeft
gedaan om zijn gewaardeerde leermeester Gerretson voor de verge-
telheld te bewaren, is natuurlijk fantastisch. Behalve het verzameld
werk en een bloemlezing uit de Telegraaf-stukken, gaf hij Gerretsons

correspondentie met Van Eyck en Geyl uit en voltocide hij de
geschiedenis van de Konirtklijke. Dat verzameld werk sloot hij in 1987
af met een zevende deel dat geheel van de hand van Puchinger zelf
is. Een van de hocgtepunten uit zijn werk, de beknapte en heldere,
met trefzekere citaten gelardeerde biografie van Gerretson, is zo wat
zoek geraakt in een bandje met 'inleiding en registers’ (en zou een
zelfstandige heruitgave verdienen).

Morele vorming

Behalve die gave der bewondering en dat besef van een dienende taak
heeft Puchinger nog een derde kwaliteit willen overdragen: het inzicht
dat bestudering van het verleden vormend dient te zijn, niet alleen in
wetenschappelijke maar ook in morele zin, Het ging Puchinger om 'de
genezing der ziel'” Dit typisch-conservatieve standpunt (‘historia
magistra vitae} heeft Puchinger bij zijn afscheid in 1986 als volgt ver-
woord: Tk vond de oude universiteit, zoals ik die in 1940 aantrof, zo
gek nog niet. Onze studentengeneratie bestond niet uit wereldverbe-
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Ontmoeting van Puchinger met -
mgr. Seper van joegoslavi , 1963. |

teraars, maar wij kwamen vol verwachting aan de universiteit, en de
hoogleraren hadden doorgaans tijd voor ons. Tk begrijp best dat het
door de enorme massificatie alles anders is geworden, voor een deel
moest worden, al dienen wij juist vandaag te beseffen dat een univer-
siteit zonder stilte, zonder gesprek en zonder bezinming niet bloejen
kan, want zonder die wordt het ware leermeesterschap bedreigd. De
leermeester, de figuur door wie men vroeger én wetenschappelijk én
moreel gevormd werd, de unieke figuur van wie gold: leermeesters
sterven niet!"™®

In een uitvoerige recensie van een deel van de Algemene gescliedenis
der Nederlanden, sprak Puchinger zijn teleurstelling en ergernis uit over
het daarin gebodene. Een groepje specialisten had, zo meende
Puchinger, zonder enige visie een onleesbaar boek geproduceerd,
onder curatele gesteld door de sociaal-economische historici, Van
‘meestepende en overtuigende verhalen’ was het daardoor niet geko-
mmen. En volgens Puchinger kwam dat omdat het deze schrijvers en

Puchinger zag het niet als zijn taak de levens
van deze figuren zo objectief en afstandelijk
mogelijk te beschrijven

‘rouwens deze generatie historicl in het algemeen’ aan iets wezen-
lijks schort. Dat wezenlijke vond Puchinger wel in een artikel van de
Engelse historicus G. M. Trevelyan over ‘De geschiedenis en de lezer’.
Trevelyan had zijn vakgenoten er daarin aan herinnerd dat ‘de voor-
naamste waarde van de geschiedenis een algemeen opvoedende is,
en dat het effect daarvan inwerkt op de geest van de student in de
geschiedenis en op de geest van het publiek, zodat het overbrengen
van de beste werken en de beste gedachten uit de geschiedenis aan
het algemene publiek van primair belang is! Maar om die werken en
gedachten over te brengen moeten historici vooral een goed leesbaar
en boeiend verhaal kunnen schrijven. ‘Terug naar Trevelyan dus’, con-
cludeerde Puchinger, want anders zullen historici zich niet kunnen
bezighouden met de ‘encyclopedische tagk en universeel-culturele
roeping van de geschiedenis’.”
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Lyrisch

Maar ook na deze opsomming - bewondering, dienende taak, vor-
ming - is het belangrijkste nog niet gezegd. En dat belangrijkste
betreft de gedrevenheid. Zijn opvattingen daarover heeft Puchinger
vastgelegd in een van de weinige bespiegelende artikelen die hij
heeft gepubliceerd, maar dat een belangrijk onderdeel van zijn tes-
tament is: Over de hartstocht vem de ware geschiedschrijuer

Op haast lyrische wijze legt Puchinger daarin zijn romantisch-conser-
vatieve aard volledig bloot door de taak van de historicus in mystieke
termen te verwoorden. Geschiedschrijving is een ‘aangrijpend, een
panisch gebeuren', heet het daar. De historicus moet op zoek naar
eigen woorden om ‘het vuur van het verleden’ aan een zo breed moge-
lijk publiek over te dragen. Dat is zijn ‘ambtseed’ en belangrijke taak:
het geschiedverhaal leidt fmmers tot conversatie en wat besproken
wordt is nog niet aan de vergetelheid ten prooi gevallen. Het is de
eigenlijke taak van de historicus om door middel van het woord deden
op te wekken. Historict vormen de ‘seculiere orde van de resurrectio’,
Om dit te verduidelijken grijpt Puchinger naar de poézie van Gerrit
Achterberg, ‘Zoals de dichter Achterberg zijn dode geliefde wilde red-
den in het woord, zo wil cok de geschiedschrijver het voor hem kost-
bare uit heel het verleden redden in het weord. Het kan schamel lijken,
maar het is althans iets, en voor de cultuur is het, gegeven de groot-
te van het verlies dat de dood ons keer op keer bezorgl, zelfs veel’
De historicus is een geroepene: in zijn ziel kent en doorleeft hij ‘de
geboorte van de weigering om het heengegane te vergeten’ Dankzij
de volharding, het geduld en de bekwaamheid van de onderzoeker
voltrekt zich ‘het magisch proces van studie, verbeelding en
beschrijving’, waarbij hij ‘de gezochte’ in zijn verbeelding zal zien
herijzen.

‘Het moment zal komen, waarop hij doorleeft:

Gij licht in mijn geheugen op

als zachte bliksems in de nackt.
Ik zie een landschap zonder hoop
secondenlang in pracht.
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Daartoe vindt tijdelijk een innige verstrengeling plaats tussen de
onderzoekende historicus en hem die hij straks wenst te beschrij-
ven, en hij weet:

Alleen verties en heugenis
ruilen in mij kun groetenis;
gij hebt uw deel aan dit proces.

Ja, meer dan dit, het is bij momenten of geen dood meer tussen bei-
den de scheiding vormt, want

gij triompheert
over bederf
en ik beleef

U nerf voor nerf.

De onderzoekende historicus met imaginatie is de eerste die
ervaart; “gj zijt er weer, al zijt ge er niet meer”, en hij zal niet rusten
voor ook anderen, via zijn verhaal, diezelfde ervaring hebben. De
band met de gestorvene, die hem is blijven of is gaan boeien, wil de
geschiedschrijver nu eenmaal overbrengen op anderen: het wezen-
lijke doel van de geschiedschrijver - zo hij geen onvruchtbare solip-
sist is - is overbrenging van en communicatie met het beschrevene!
Dadrin, in die bekendmaking van het verleden, ligt de voormaamste
inspiratiebron van al zijn archiefonderzoek:

ik ben een mier en ven en ren
in deze grote bogen rond,
of ik nog tets van u hervond.

Maar hij ontmoet in zijn studién méér dan die ene persoon die of
het ene jaartal dat hij onderzoekt; hij zoekt en hervindt “de lang ver-
glommen tijd in d'ooghoek van de nacht”, want hij aanschouwt:

Een vonkend voorgeslacht

dat mij heeft voorgebracht.’
Het is een lang citaat, maar hier kijken we George Puchinger in het
hart, En ondanks alle witroeptekens en cursiveringen, ondanks het
plechistatige dat veel van zijn ceuvre heeft, ondanks een ambach-
teliikheid die sums bij zijn visie achterbleef -ondanks dat alles dunkt
me dat in deze strijd tegen de ondankbaarheid en vergetelheid, in
deze gedrevenheid, voortgekomen uit de bewondering van een vrjj
man en zich aiterd in de noeste arbeid van de dienstbaarheid, de
biijvende actualiteit van Puchinger is gelegen:

ik moet dit land verkennen
tot aan mijn dood,
al zal ik nimmer weener;
de inzet was te groot,
 dan dat ik prijs kan geven
aan de verlorenheid,
liefde’s onzichthaarheden
achter den tijd.

*Met dank aan dr G. Harinck, die een eerdere versie van dit artikel van com-
mentaar heeft willen voorzien,

Personalia
Dr Bart Jan Spruyt is politiek redacteur bij het Reformatorisch Dagblad.
Adres: Jan van Riebeecklazn 123, 2803 WS Gouda, telefoon: 0182 - 558384
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Maarten Brands leerde George Puchinger op het
NIAS in Wassenaar in het academische jaar 1976-
1977 kennen. ‘We waren overbuurmanren,
Puchinger kwam naar mij toe en liet niet meer
los. Ik kwam uit Amsterdam, van de UvA, en was
leerling van Romein. Puchinger was daar wel
nieuwsgierig naar. Hij dacht dat we daar allemaal
marxist waren en kon zich aanvankelijk nauwe-
lijks voorstellen dat Romein zich niet met ja-
knikkers omringde. Daarover kon hij mij urenlang
uithoren.

— Beatrice Jansen-de Graaf -

Puchinger had altijd tijd. Kenmerkend voor hem vind ik zijn nieuws-
glerigheid. Hij was een echte snuffelaar. Enerzijds kwamen wij voor
elkaar van verre, anderzijds hadden we genoeg gemeen om langdu-
rige gesprekken te kunnen voeren over de diepere dingen des
levens En dat is een zeldzaam verschijnsel in onfilosofisch
Nederland waar de oppervlakte veelal voor de werkelijkheid wordt
gehouden.’

‘Puchinger opende mij de ogen voor de gedachtewereld van de VUL
Ik had ook zo mijn vocroordelen. Puchinger heeft dat wereldje voor
mij geopend. Zo heeft hij mij bijvoorbeeld uitgelegd waarom
Schilder uitgerekend in 1944 een kerkscheuring meende te moeten
veroorzaken. Hij legde mij de complexiteit it van de problemen in
kringen waar ik nooit kwam. Dat het woord ‘openbaar’ een bedrei-
ging voor veel gereformeerden was, heb ik door hem leren begrijpen.
Toch hoorde Puchinger voor mij niet echt bij de gereformeerden. Op
latere leeftijd heeft hij toch ook afscheid genomen van de kaalheid
van een protestantisme dat de omnivoor en romanticus Puchinger
niet genoeg te bieden had.’

Ondervoeding

Over Puchingers familie kwam Brands echter weinig te weten. ‘Hij
liet zelf niets los over zijn achtergrond. Tijdens de herdenkingsdienst
in december 1999 in de Westerkerk, hoorde ik pas dat hij kind van
een ongehuwde Tsjechoslowaakse viouw was. Dat tekent Puchinger
ten voeten uit. Hij was een echte burgerman in de positieve zin van
het woord, die zich hield aan de regels van de burgerlijkheid. Daar

past deze afkomst nu eenmaal niet in. Bij anderen wilde hij altijd
doorstoten naar de problemen, maar over zijn eigen nare ervaringen
zweeg hij het liefst. Hij had veel geheimen en was een moeilijk man’
Maar in Wassenaar, die beschermde dierentuin volgens Brands, ge-
dijde Puchinger uitstekend. Daar vond hij de afgeschermde omge-
ving waar hij het klankbord voor zijn bespiegelingen vond.
‘Puchinger is, zo weten we n, in een niet bijster intellectueel milieu
opgegroeid. De schade van die geestelijke ondervoeding heeft hij
later als een intellectuele hollebollegijs met een onverzadighare
curiositas proberen in te halen. Het viel mij in 1976 al op dat hij aan
het inhalen was, Er was voor hem kennelijk een grote achterstand
in te lopen die bleef bestaan. Er moesten nog boekenkasten vol
geschreven worden. George's wereld bestond voor een belangrijk
deel uit het geschreven woord, uit papier. Zijn huis was vooral een
boekhuis. Op het papieren vlak moest het grote werk gedaan wor-
den. Ik zag hem in mijn verbeelding steeds met zandzakken sjou-
wen om dijken te dichten, hoezeer hij overigens ook in het alge-
meen de lichamelijke inspanning schuwde. Zelfs een afstand van
honderd meter overbrugde hij bij voorkeur niet te voet. Zijn werk-
drift werd slechts ingeperkt door uitputting. Maar toch meende hij
nog dat zijn maatschappelijke loopbaan nooit veel is geworden. Het
leek wel alsof hij vond dat hij nog steeds niet voor vol werd aange-
zien!

Terecht

Brands meent ook dat Puchinger aan de VU niet veel waardering
kreeg en daar zeer onder leed. ‘Het Documentatiecentrum aan de
VU was zijn huisgezin en de VU was weliswaar zijn familie, maar

‘Toch hoorde Puchinger voor mij
niet echt bij de gereformeerden’

zoals zo vaak in familierelaties: die verhouding was niet vrij van
spanningen. Zo wordt zijn ‘promotor’ in de onlangs verschenen
autobiografie alleen met aanhalingstekens aangeduid, waaruit we
wel mogen afleiden dat er geen sprake was van een hechte vertrou-
wensrelatie. Die promotie was ook zeker geen hoogtepunt in
George's carriére en bleef iets traumatisch voor hem houden,

‘De kritiek op Puchingers historische analyse is voor een deel terecht
in zoverre het de beperkingen betreft die George zichzelf oplegde,
Puchinger keek zeer op naar sommige gezagsdragers. Hij hield er
een uitgebreide iconengalerij op na. Hier van heiligen te spreken
gaat te ver, het waren vooral aarts- of nog liever kerkvaders als
Abraham Kuyper, Herman Bavinek, de vuurkelom Schilder en ook
Karl Barth die Puchingers vetering gencten. De Gaay Fortrnan seni-



ver Puchinger:

10lle bolle Gijs’

or en Jelle Zijlstra vormden voor George nog weer een categotie
apart. Voor deze leermeesters, en verder voor alle overige echte
autoriteiten, had George een groot ontzag, Zij waren uiteraard cok
niet zonder (pekel-)zonden, maar deze deden in de ogen van
Puchinger weinig af aan hun grootheid. Hij neigde er in enkele
gevaller: zelfs toe van deze gezagsdragers te veel te begrijpen of te
billijken. Deze bevangenheid naar gezagsdragers toe, was tot op
zekere hoogte een handicap voor zijn geschiedschrijving, Over Van
Agt kon ik bijvoorbeeld met hem geen zinnig woord wisselen. En
ook niet over Den Uyl. Dat vond ik een politicus die zichzelf gewel-
dig overschatte, wat George vreselijk ongepast leek. Aan de andere
kant stak hij zijn minachting voor schijn-autoriteiten niet onder
stoelen of banken.

Geheimzinnigheid

Voor de kritiek op Puchinger van Langeveld naar aanleiding van het
Colijn-debat in 1999 heeft Brands weinig goede woorden over. ‘Het is
heel tragisch dat George kort voor zijn dood nog in onze vaak wei-
nig zachtzinnige media ter verantwoording werd geroepen inzake
zijn Colijn-beeld dat te zeer verfraaid zou zijn. Hij was toen al zo
verzwakt dat hij zich niet meer kon verweren, zoals hij dat vroeger
in soortgelijke gevallen wel had gedaan, Hier botsten twee zeer ver-
schillende werelden van historici. Enerzijds de zogenaamde kriti-
sche debunkers die veel aandacht schenken aan de zonden der
vaderen die huns inziens tot nu toe onderbelicht waren gebleven, Zjj
die zelf opgegroeid zijn in een postkoleniale jd, neigen tot een ster-

ke voorkeur voor de omstreden of zelfs zwarte kanten van figuren
die in de tjd van het kolonialisme een belangrijke rol hebben
gespeeld. En zij die het heroisch tijdvak van de Tweede Wereldoorlog
niet hebben meegemaakt, zijn licht geneigd ‘unzeitgemif’ te oorde-
len over goed en kwaad in oorlogstjd.

‘Hij hield er een uitgebreide
iconengalerij op na’

Daartegenover staan zij die hun helden vanuit hun tijd en omgeving
proberen te begrijpen en alles in de proporties van die tijd willen
bezien. Puchingers wereldbeeld was op dit punt wat in Engeland
‘deferential’ wordt gencemd. Bij deze vorm van eerbied en ontzag
hoorde vaak ock een ontzien door een zekere geheimzinnigheid.
Maar Puchingers eerbied en begrip sloten kritiek allerminst uit.
Maar vooral vind ik het flauw kritiek te niten op iemand die zich niet
meer verdedigen kan’

Brands herinnert zich Puchinger en zijn werk vooral als degelijk.
‘Puchinger bereidde zich voor. Hij heeft uitvoerigen nauwgezet vast-
gelegd hoe politici hun werk zagen. Het verhaal had bij hem de over-
hand. Moderne historici verweet hij dat ze te moeilijk schreven en
te veel theoretiseerden. De vraag is natuurlijk wie de tijd iiberhaupt
overleeft, En Puchinger is al weer zeer gedateerd en in dit gesecula-
riseerde land wel] heel exotisch. Maar zijn boeken zijn nog steeds
een ware ‘Fundgrube’ voor komende generaties historici.

Brznds

Prof dr M.C. Brands is wetanschappelijk dirscteur van het Duirstand
Instituuc Amsterdem. Van 1970 tot 1909 was hi] hoogleraar Niewwe
Geschiedenis aan de Universiielt van Amsterdam. Hi was dearnazast
onder meervoorzitter van de Hlederlandse Advieseaad voor
Intemnationals Vraagstukken n Den Haag, adviserend raadshid van de
Wetenschappelijke Raad voor het Regenogsteleid en directeur van he
Cost-Europa Prograrnma van het NIAS te Wassenaar
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‘Als je in het ziekenhuis, de gevangenis of het
klooster terechtkomt, dan moet je je schikken,
anders kun je niet leven.’ Hans Groeneveld citeert
Puchinger, die zeer moeilijk om hulp vroeg, maar
die in het verzorgingtehuis waar hij aan het eind
van zijn leven naar toe ging, alles over zich heen
liet komen.

— Wendelmoed Nap en Ton van der Schans —

Het liefst had Puchinger willen sterven 2an de Koningin
Emmakads, maar enkele van zijn oudste vrienden hadden hem
§mmuisn overtuigen dat het niet langer ging. Het moeilijkste was
nm zijn boeken achter te laten, ‘Als je de kamer binnenkwam,
moest je je al glijdend tussen de stapels boeken en papieren een
weg banen, Puchinger ergens achter in de kamer aan tafel ver-
moedend. Het liefst had hij gezien dat zijn huis een museurn
geworden was. Een GP-boekenmuseum’, herinnert Groeneveld
zich,

Hoe hebt u hem als zo leren kennen?

‘We hadden een hechte en langdurige vriendschap, ondanks het feit
dat we uit twee totaal verschillende werelden kwamen. Ik heb geen
enkele religieuze achtergrond. Wat dat betreft, kom ik van een ande-
re planeet, maar dat was helemaal geen probleem. Wat niet wil zeg-
gen dat hij water in de wijn deed wat betreft zijn religieuze overtui-
ging. We spraken zelden of nooit over godsdienst. Wel onophoude-
lijk over geschiedenis en politiek.

Die vriendschap ontstond tijdens de voorbereiding van mijn pro-
motie aan de VU. Puchinger vond de begeleiding die ik van mijn pro-

‘Wie schrijft er op dit gebied
nog iets origineels?’

motor ontving maar niks. Een promotor moet een leermeester zijn
en daarom nam hij achter de coulissen de begeleiding over. Elke
keer als ik drie pagina's tekst had vervaardigd, gingen we weer uit
eten en spraken over alles behalve wat ik had geschreven: het ging
over politiek, geschiedenis - vooral parlementaire geschiedenis,
journalistiek, boeken, schilderijen. We kwamen erachter dat we uit
dezelfde buurt in Den Haag kwamen.

Het was heel opvallend dat hij tegen mij altijd heel mild is geweest.

Anderen hebben soms wel het nodige van hem te horen gekregen...
Ik denk dat ik hem vooral na zijn strijdbare periode heb leren ken-
ner. Toen was hij uligevochtern...’

Hoe zou u hem dan typeren?

‘Hij was een hele harde werker. In de tijd bijvoorbeeld dat hij bij
Shell in dienst was om het werk van Gerretson af te maken, zat hij
daar van 7.00 uur tot 4.00 uur 's middags. Daama deed hij van 5.00
uur tot 11.00 uur 's avonds onderzoek voor zijn boeken over de kabi-
netsformaties. Hij had natuurlijk geen gezinsleven, geen familie,
Hij was ook een gezellige prater en een zeer veelzijdig man: over
zeer uiteenlopende onderwerpen had hij een mening, al op jonge
leeftijd. Ik vond hem ook een inspirerende man.

Hij had een zeer persoonlijke stjl, die eigenlijk niet meer van deze
tijd was. Als je een afspraak afzegde, bevond je je eigenlijk al op een
hellend vlak. En dan zijn imitatietechniek: verbluffend. Al heb je ze
na honderden etentjes wel gehad.

En uls historicus?

*Hij was voor mij allereerst een parlementair historicus, ook in bie-
grafische zin. Zulke historiei kom je vandaag de dag niet of nauwe-
lijks meer tegen. Wie schijft er op dit gebied nog iets origineels?
Tegelijk was hij een uitstekend vethalend historicus. Tk kan niet
goed inschatten waar zijn voorkeur voor parlementaire geschiede-
nis uit voortkwam. Maar in de parlementaire geschiedenis klopt
natuurlijk wel de ontwikkelingsgang van de democratie ent de rol die
mensen daarin spelen. Misschien deelde hij met mij de gedachte dat
het parlementaire stelsel de spil van de dernccratie is.

En meer algemeen, hoe waardeert u Puchingers werk voor de geschied-
schrijuing?

“Wat Puchinger deed was het vertellen van verhalen, en daarin dan
vooral het overbrengen van normen en waarden, Hij zag de geschie-
denis als een ‘way of life’, Hij vond dat de geschiedenis doorverteld
moest worden; hij noemde het vertellen van de verhalen over men-
sen zelfs wel het opwekken van de doden’

Hoe kunnen wij als gereformeerde historici dat vertalen?

‘Geschiedenis is het leven van alledag, vanuit die optiek moet je
geschiedenis bedrijven., Volgens Puchinger waren mensen een krui-
sing tussen slagen en falen, maar hoe gereformeerden dat moeten
overbrengen, dat kan ik vanuit mijn achtergrond moeilijk zeggen’

Is er volgens u wel sprake var een blijuende invlged?

‘Puchingers invloed lag vooral op het persoonlijke vlak. Hij was sti-
mulerend en bemoedigend, vooral in individuele relaties. Hij kreeg
weinig wetenschappelijke erkenning, daarom was die academie-
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penning ook zo belangrijk. Zijn blijvende invloed is moeilijk te dui-
den, men herinnert hem zich voeral van zijn boeken. Er is zo weinig
historisch besef meer. Mensen lezen geen boeken meer, hebben
geen kennis meer, ook niet van personen. Het wordt niet relevant
meer gevonden. Wat weet men nu nog van Huizinga en de andere
grote narnen?

Tk denk dat Puchinger wel blijvend herinnerd zal worden als parle-
mentair historicus... Ik kan bijvoorbeeld eigenlijk van de laatste tien
jaar geen echt goede publicatie noemen op het gebied van de parle-
mentaire geschiedenis. Tegenwoordig is die zo politiek-sociologisch
bepaald. Puchinger schreef altijd vanuit het perspectief van men-

Sen.

Over wetenschappelijke erkenming gesproken, volgde u de controverse tus-
sen Puchinger en de historici aan de VU?
‘Puchinger voelde zich gekrenkt door de manier waarop hij aan de

VU werd bejegend. In disputen met andere historici, bij de ont-
vangst van zijn proefschrift werd hij scherp bekritiseerd. Hij was
natuurlijk zeer eigenwijs; wellicht had het ook te maken met zijn
opstelling in de gereformeerde wereld, maar dat kan ik
als buitenstaander niet navoelen, Hij sprak daarover wel.
Met zijn boeken over Colijn heeft hij wel een blijvende
historische prestatie neergezet.

Wat vond u in dit verband van de mediahype rond Langeveld?

Tk had er weinig waardering voor, vond het onplezierig, Ik vond
zijn boek ook vervelend om te lezen. Vanaf de eerste pagina was
het alleen maar kritisch... Ik vind het prima dat je afrekent met
bepaalde beeldvorming, maar zet je er niet tegen af. Nee, als de
mensen straks van Colijn alleen maar weten dat hij vrouwen
overhoop liet schieten, terwijl hijzeif een sigaar rookte, schiet je
tekort.

‘Elke keer als ik drie pagina’s tekst had
vervaardigd, gingen we weer uit eten’

‘Eén keer heb ik Puchinger naar [talié gebracht. Toen hij nog veel jon-
ger was, maakte hij eens een studiereis door Europa. [n zekere zin
hebben we die reis nog eens gemaakt, het was alsof hij alles voor de
laatste keer nog eentmaal wilde zien.

Hij wilde graag dingen laten zien, hij nam me overal mee naar toe,
Ock gingen zijn boeken in koffers mee. Met Kerst ging hij naar
Canterbury. Hij nam dan tien tot twaalf koffers met boeken en aan-
tekeningen mee.’

Kan de VCH de fakkel van Puchinger overnemen?

Tk denk dat de gereformeerden hun geschiedenis moeten blijven
vertellen, Niet alleen de gereformeerden trouwens, dat geldt voor
iedereen. Maar bij Puchinger was dat verhaal wel heel sterk per-
soonlijk gekleurd.

Groeneveld

Dr H.A Groeneveld siudeerde van 1969 tot 1976 rechiten 2an de
Universiteit van Amsterdam. In 1984 promoyeerde hij aan de VU op
een proefschift over de staatsrechielijke positie van de staatssecrets.
n3, [aamnaast was hij werkzaam als wetgevingsjurist op het ministerie
van YROM. Momenteel sweck b als juriet bij het Architectenregister in
Den Haag, Groeneyeld feerde Puchingerirenoen toen i) bexig was
et zijn proefschiif eit de laatste zich opwierp als hegeleider.
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Een generatiegenoot waar Puchinger de degens
meer dan eens mee kruiste, was Jaap Kamphuis.
Beiden waren actief als wetenschapper en jour-
nalist. Zelden waren ze het eens. Een te promi-
nente aanwezigheid in diens eigen werk, belet de
Kamper emeritushoogleraar om Puchinger te
erkennen als serieus historicus. Tegelijk voelt
Kamphuis een diepe verbondenheid met
Puchinger als christen.

— door Anton van Renssen en
Ton van der Schans —

"Van vz2] histoner heb ik veel en graag geleerd, maar Puchinger heeft
myj wetenschappeljk niets gedaan. Helaas. Hij was een interessan-
te man e ik heb veel positieve dingen over hem te zeggen, maar
niet op witenschappelijk gebied. Ik heb getracht tot een wat posi-
tiever antwierd te komen, maar het lukt mij niet. Waarom? [k vind
hem geen hiztoricus. Een historicus mag aanwezig zijn in zijn ver-
haa), maar hij mag niet domineren. Puchinger is in zijn werk prak-
tisch altijd dominant aanwezig, Puchinger schreef en praatte, ja, ook
praatie, vee] over Puchinger. Dat maakte het contact ook moeizaam.
Hij leek hierin erg hierin op de vitalisten uit de jaren dertig als
Marsman en Ter Braak. Hij was ijdel en sterk geinteresseerd in zich-
zelf!

‘Aan Puchinger is vaak gezegd dat hij niet echt meetelde als histori-
cus. Historici namen hem niet helemaal serieus. Toen heeft hij een
zoete wraak genomen in zijn drie delen over Colijn en het einde van
de Coalitie, Fasseur roemt in zijn biografie van Wilhelmina deze
stofverzameling ook, Maar ik moet tegelijk zeggen dat de historici,
van wie Puchinger altijd vond dat ze zo vervelend schreven, in die-
zelfde boeken wraak op hém hebben genomen, want ze zijn in hoge
mate onleesbaar’

U bent kritischer dan bijeoorbeeld professor Van Deursen. Die laat in de
bundel ‘Achter de tijd’ de balans naar de positieve kant laat docrslaan als
hij spreekt over Puchingers visie op de geschiedenis die het ambachtelijke
aspect van zijn geschiedbeoefening zou compenseren.

*Dat is op een vriendelijke manier verwoord wat ik wil zeggen, maar
ik ben kritischer. Als historicus deet Puchinger me weinig. Een voor-
beeld: daar ligt het eerste deel van de biografie van Kuyper. Hij wist

veel van Kuyper. Hij zet hem daar ook wel in neer, maar op onder-
delen is hij toch ook slordig. Als hij het over de Confidentie van
Kuyper heeft, romantiseert hij. Ik denk dat hij de kritiek van
Stellingwerf op de Confindentie niet eens gelézen heeft. Hij had moe-
ten weten dat Stellingwerf heeft aangetoond dat er een verfraaiend
element in die Confidentie zit!

‘Hetzelfde kun je zeggen van de brief van Colijn en de kwestie rond
Langeveld aan het eind van Puchingers leven. Langeveld maakt
natuurlijk gebruik van de fout van Puchinger, dat is duidelijk, maar
het is voor een historieus ook bijna onvergeeflijk. Als je de beschik-
king hebt over een brief en je kopieert die en je geeft hem z6 beperkt
door, dan mis je je roeping als historicus. Dan ben je romanticus.
Fruin en Groen verschilden in veel van elkaar, maar vonden elkaar
tenglotte in ‘feiten zijn feiten’. Voor feiten mag je niet 2an de kant
gaan, Dat is ook geen ‘cronique scandaleuse’, zoals wel gezegd
wordt. Als je met zo'n brief bezig bent, moet je niet tussen die brief
en de lezer in gaan staan. Dan faal je als historicus. Puchinger heeft
die brief niet integer doorgegeven.

Toch is de erkenning als historicus op het eind van zijn leven gekamen...
‘Natuurlijk. Hij was een gestalte. Ock in de geschiedschrijving.
Alleen mij heeft dat niet veel gedaan. Ik vind het groot en nobel, ock
als christen, in zijn contact met gereformeerd-vrijgemaakte theolo-
gen. Zoals hij bijvoorbeeld schrijit in de bundel over Greijdanus....
hij was toen aan het eind van zijn krachten. Het is ook een korte bij-
drage die door noblesse wordt gekenmerkt. Het is een hele goede
typering van de christen en wetenschapper Greijdanus.

"Wat ook te waarderen valt in Puchinger, is zijn volgehouden aan-
dacht vragen voor X. Schilder. Ik heb nooit begrepen dat hij synodaal
werd, maar die volgehouden aandacht... altijd weer. Ock in zijn
interviewbundels. Zelfs aan Den Uyl heeft hij gevraagd wat Schilder

‘Zelfs aan Den Uyl heeft hij gevraagd wat
Schilder hem deed...’

hem deed.... Hij zag het als zijn roeping om steeds aandacht voor
Schilder te blijven vragen, ook toen hij de keuze voor de synodaal-
gereformeerde kerk maakte. Dat hij dat steeds aan de orde gesteld
heeft, vind ik groots. Dan geef je gestalte aan je christen-zijn in het
publieke leven”

“Helaas heeft Puchinger mij in onze persoonlijke contacten weinig
gegeven. En toch..., hoe moet je dat nou zeggen, ik heb ook zo tegen
dit interview opgezien, want je kunt sommige dingen zo moeilijk
formuleren - toch heb ik altijd op een bepaalde manier een sterke



wer Puchinger:

zend

- 1

verbondenheid met Puchinger gehad. Een verbondenheic in de Heer
boven. Die verbondenheid was er bij hem heel wezenlijk. Dat hij
daar niet makkelijk over door kon praten, neem ik hem ook niet
kwalifk. Over zaken die je het diepst raken, kun je vaak het moei-
lijkst praten. Maar ik wéét van die verbondenheid. Die is toch weer-
gekomen ondanks de kerkelijke breuk.

‘Hoe groot hij was, bleek in ziin jonge jaren, maar ook wel later, toen
hij vin Barth naar Schilder gekomen is. Hij is niet van Schiider naar
Barth toegekomen, maar hij was Barth-adept en téen ontdekte hij
Schilder in het provincieplaatsje Xampen. En téen begreep hij: het
vonkt hier, Toen heeft hij een periode gehad waarin zelfs tot in zijn
schrijfstij] toe alles Schilder was. Als klimop hangt hij dan aan de
stam Schilder. Dat als klimop hangen aan een stam, dat typeert
Puchinger ock. Dat is, geiukkig voor hem, niet alleen Schilder
geweest. Hij had vele stammen: Barth, Paus Johannes XXIIT, het
Anglicanisme. Maar het was altijd klimmen azn een stam'

Als klimop Puchinger heeft nooit echt een eigen visie ontwilkkeld?

| Kamphuis

aan een stam’

‘Daar zit inderdaad een bezwaar van mij. Ik vind dat het tegen ande-
ren aanleunen - en wie zou dat niet doen, en Puchinger deed het op
grootse wijze - goed fs, maar dat je als gereformeerde wel altijd als
eerste met de stof bezig moet zijn. Het gaat er altijd om: Wat zegt de
Schrift en wat zin de feiten? Dat is in een onderling gesprek ock
interessant. Dan verschil je misschien van mening, maar dat is ten
diepste gelovig praten met elkaar.

Heeft Puchinger invloed gehad in de gereformeerde kring?

Ta, hij heeft aandacht gevraagd voor bepaalde vragen, bijvoorbeeld
voor de zaak van K, Schilder, Maar dat is een andere zaak dan dat hij
een bijdrage heeft geleverd aan de gereformeerde geschiedschrij-
ving Dat is de zaak van een journalist. Was hij dat maar gebleven.
Polemios, Daar had je iemand! Hij heeft invioed uitgecefend op het
revitaliseren van de reformatorische interesse. Die vonk kon hij
laten overspringen! Hadden we maar meer van die mensen. Die
waardering heb ik voor Puchinger’

Kemphuis

Prof. ). Kemphuis {Bameveld, 1521} studeerde aan de Theolomsche
Hogeschool in Kampen en werd in 1548 predikant in de gereformesr.
de kerken (vrijgemaakt). in 3055 werd hij hooglerzar kerkgeschiedents
ana de Thealogische Hogeschoo! var die kerben, Vana©5976 tol 1987
bekleedde tij aan dezelfde universitelt de leerstoel dogmatiek. B eer.
sie ontmoeting met Puchinger vond plants in 1948, 1o2n beiden stu.
deni waren. Puchinger was ook asnwezig bij Kamphuis' Inaugucsle
rede in 1056, nfensiel contact anderhielden ze tijdens Kamphuss pro-
fessosaat ep toen beiden deel witrnzakie vin de radactiecommissie
voor de uitgave van de verzamelde werken van K, Schilder
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Aar het einde van een springerig gesprek dat zes
uur heeft geduurd, zegt hij byj de ceur: Ennuis
hij ons toch nog ontglipt’. Hij zegt het met een
mengeling van bewondering en ergernis. Maar die
ambivalentie past precies bij de relatie van Leo
Kok tot George Puchinger. Hij blijft hem dankbaar
als ‘stimulerend leermeestet’, maar waarom, zo
vraagt hij zich af, heeft Puchinger zich nooit ver-
antwoord over zijn bekering?

— Bart Jan Spruyt —

Leo Kok is de laatste student die tentamen deed bij de Utrechtse
hoogleraar Gerretson, die hij evenals Puchinger zeer bewonderde. De
liefde voor Gerretson zou Kok en Puchinger in 1969 opnieuw met
elkaar in contact brengen, Samen met zijn vriend Murk van der Bijl
raf Kok twee studies uit van Gerretson.' Dat leidde overigens tot
enige wrijving met Puchinger, die van mening leek alsof Gerretson
zijn persoonlijk bezit was. ‘Hij zat bovenop Gerretsons archief. Ook
andere historici klaagden steen en been over de bariéres die GP
toen nog kon opwerpen.

Kok is in 1930 in Hilversum geboren in een gezin dat met de zoge-
heten vrijmaking meeging. ‘Thuis lazen we niet alleen De
Reformatie, maar vanaf 1945 ook Polemios, omdat de strijdbaarheid
van Gerretson en Puchinger vrijgemaakten zeker aansprak.’ Hij
ging aan de VU geschiedenis studeren, maar vertrok in 1952 naar
Utrecht. Hij werd er lid van SSR en aanhanger van ‘de nieuwe lijn’,
waarvan overigens de eerste generatie afgestudeerd was of bezig
te vertrekker. Wat de ‘nieuwe lijners' bezielde was het ideaal van
een Nederland waarin een herboren calvinisme een kracht ten
goede zou zijn. ‘Daartoe moest strijd worden geleverd tegen de ver-
vlakking binnen de ARP, tegen de confessionele onverschilligheid
binnen SSR, en met name tegen het barthianisme. Het waren
actiepunten die een vrijgemaakt student wel moesten aanspre-
ken.!

Uiteindelijk werd Kok hervormd, Wat heeft hem uit de gereformeerde
wereld losgeweekt? ‘In de eerste plaats was dat het verpolitiekte kli-
maat binnen SSR. De strijd voor de beginselen was een machtsstrijd
die men met wereldse middelen voerde, Puchinger voorop. Men had
het cver de reformatie ter hand nemen door mensen posten te laten

bezetten, door op bepaalde vergaderingen met een meerderheid aan-
wezig e zijn, door tactisch en strategisch te plannen.’

Het klimaat binnen SSR stond Kok op den duur zo tegen dat hij
bedankte. Hij sloot zich aan bij de exclusief-vrijgemaakte Vereniging
van Gereformeerde Studenten Utrecht {VGSU), waar de sfeer anders
was. ‘Men voelde zich meer aangetrokken tot de spiritualiteit van
bijvoorbeeld de begaafde schoolmeester A. Janse uit Biggekerke,
voor wie het in ootmoed wandelen met de Heer centraal stond.’
Buskes’ memaires uit 1961 -Hoera voor het leven- hebben mij bekeerd.
Bovendien ging ik aan de gang met een dissertatie-onderwerp dat wel
heel ver van de SSR en de vrijgemaakte wereld verwijderd lag: het reli-
gieus socialisme in Nederland. De contacten die ik daardoor kreeg -en
waarvoor ik nog steeds dankbaar ben- brachten mij in een volstrekt
ander vaarwater. Ik werd lid van de PSP en later van GroenLinks. GP
kon daar alleen maar meewarig om glimlachen.’

Dat laat onverlet dat ook Puchinger een ontwikkeling heeft doorge-
maakt, een entwikkeling die minder ver ging dan die van Kok, maar
toch ook een breuk met zijn Polemios-jaren betekende.

'GP was int de jaren zestig al om. Hij ging de mannen interviewen die
daarvoor nog symbool hadden gestaan voor het verval binnen de
ARP: Zijlstra en De Geay Fortman. Hij interviewde ook
Schermerhorn en Drees en ook de Barthianen werden in urenlange
gesprekken zonder enige kritiek in de armen gesloten. In de jaren
vijftig bestreed hij de ARP, maar in 1980 omarmde hij het CDA.
Wanneer is hij gaan inzien dat dat ideaal van die calvinistische
Natie niet meer haalbaar was, en dat zijn vrijgemaakte periode -van
1946 tot 1968- een vergissing was geweest? Hij zei mij eens dat de
vrijgemaakte kerk geen villawijk maar een sloppenwijk was geble-
ken. Maar hij heeft zijn keuzes nooit geéxpliciteerd of verantwoord.
Zijn omslag is natuurlijk het laatste dat ik hem verwijt, maar zj is
een nooit opgehelderd mysterie gebleven,

Tk vraag me wel eens af of hij niet heeft gehoopt dat de vrijge-
maakten een soort bent rondom zijn persoon zouden vormen om de
vaar van het calvinisme weer in het beginselloze Nederland te plan-
ten. Dat is niet gelukt. Maar hij heeft dat nooit openlijk erkend. En
hij heeft al helemaal niet grondig geanalyseerd waarom hij zijn
idealen niet heeft kunnen verwezenlijken.

‘Enerzijds was Puchinger op de vrijgernaakten aangewezen, Het
‘opnieuw stellen van de antithese’, het ‘met open vizier tegemoet-
treden van de vijand’, ‘de strikte handhaving der confessie’ enzo-
voort, vond nergens nog weerklank, behalve bij de vrijgemaakten.
Maar juist binnen die kerk kwam hij in een minderheidspositie
terecht omdat hij zich verzette tegen het verregaande isclement en
de ‘ware kerk'-ideologie. De ontwikkeling binnen de vrijgemaakte
kerk liep parallel aan zijn eigen, innerlijke ontwikkeling, Volgens mij
heeft Puchinger teveel buiten de gereformeerde wereld gezien en
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ons gelogeerd. Dat was een crime; hij legde enorm beslag op je. Ik
herinner me dat onze baby huilend in de box stond. GF, verstoord
zijn monoloog onderbrekend: ‘is daar niets aan te doen?”

Puchinger als historicus.

‘Laat ik vooropstellen dat ik het eens ben met Puchingers kritiek op
de vakhistorici en dat ik hun kritiek op Puchinger niet deel. Ik heb
een persooniijke aversie tegen Colijn en heb Puchingers drie delen
dus niet gelezen. Die interviewbundels en zijn opstellen over Kuyper
en Gerretson zullen voor de teekomst vooral van belang blijven, En
zijn laatste boek, de autobiografie, is zijn beste, alleen al vanwege de
toon. Dat pathetische ontbreeke volledig’

‘Puchinger was eigenlijk onuitstaanbaar, maar juist omdat hij zo
wonderlijk was, zullen we hem nooit vergeten, Neem nou het feit
dat hij niet begraven is, maar zijn lichaam ter beschikking heeft
gesteld aan de wetenschap. Puchinger! De grote begraver, uitluider
en inmemoriamnist!’

Noten

1 C. Genetson, Moord of recii? Tiee shudies over johan van Oldenbamevelt, uit de nalaten-
schap van de schrijver uitgegeven en van aantekeningen voarzien door M. van der Bijl en L.
Kok (Baarn, 1569).

gehoord, en dan kun je je niet meer thuis blijven voelen in een kerk
waar bijkans alle ramen dicht gingen.’

‘Opmerkelijk is natuurlijk ook dat hij de bevindelijk-gereformeerden
volledig over het hoofd zag, Terwijl juist die een enorme steun in de
strijd voor de confessie konden hebben betekend. Waren ze maat-
schappelijk te onaanzienlijk? In ieder geval had Puchinger geen
antenne vocr de orthodox-gereformeerde vroomheid’

Was Puchirger een vriend?

‘Van wie was Puchinger een vriend? Niemand kende zijn achter-
grond, niemand durfde emaar te vragen. Hij was geen man aan wie
je je problemen of verdriet toevertrouwde. Samen praten en lachen
over andere mensen, daarin bestond voor hem wvriendschap.
Vriendschap ging op in conversatie. Hij kon heel attent en hartelijk
zijn, maar er bleef toch altijd distantie. Hij heeft meer dan eens bij

Kok

Dr L. ¥ok (Hilversurm, 1930] is geboren in 2en gezin dat met de 2oge-
heten Vrjjmaking meeging. Hij ging aan de Vi geschiedenis studeren,
maar vond het Kimast er ‘ongeinspireerd.’ Aangetrokken door de
fxam van Geyl #n Gerretson, vettrok i in 1952 nagr Uiresit. Na ajn
studie werd Kok leraar in Amersfoost, Aalten en Assen en tenslotte
dacent aan de oude MO-opleiding van de Friese Akademia. [n 1o6s
weerd hij synodaal, drie jaar eerder dan Puckinger. tater; toen in de:
synodaie kerken-onrust ontstond over Kuitert en Wiersinga, werd hij
hervormd.
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Wie na de oorlog lid wilde worden van de
Utrechtse SSR moest het volledige Wilhelmus uit
zijn hoofd leren en Kuypers Evolutie-rede uit
1899 bestuderen. Dat moest van de vrienden
George Puchinger en Jan Lever. Beiden hebben
zich ontwikkeld en zijn veranderd. ‘Puchinger is
nu. een legendarische figuur, die een tijdlang als
een zuurdesem in de gereformeerde wereld heeft
gewerkt’, vertelt Lever in zijn appartement in
Amsterdam-Zuid.

— Bart Jan Spruyt —

‘Met Genrge klikte hes direct. Zijn voorgeschiedenis was en bleef mij
onbekend, die heb ik pas dankzij zijn autobiografie leren kennen.
We hzdden belarigrier dingen om met elkaar over te praten. Wat
ons vooral verhond was eenzelfde doordrammerige belangstelling
voor de dingan die ons fascineerden. De kamer van George in de sta-
tige woning van zijn pleegouders aan de Homeruslaan 6 in Zeist -die
deftige, hoogbejaarde pleegouders sprak hij overigens aan met ‘oom’
en 'tante’- was geen jongenskamer, maar het vertrek van een geleer-
de in de dop, met een grote, rijk gevulde boekenkast, een overladen
bureauy, een zitje met fauteuils. Er hing voortdurend een walm van
tabaksrook. Daar leefde George tussen zijn boeken en papieren,
waarin hij altijd zat te lezen, vaak tot diep in de nacht: werken van
Luther, Karl Barth, Huizinga, Fruin, romans en gedichtenbundels. Hij
was dus zeker eigenaardig, maar was ook populair en beschikte over
een vlotte spreekstijl. Daaraan had hij onder meer zijn voorzitter-
schap van de schoolvereniging te danken.’

‘In 1938 kwamen George en Jaap bij ons in Den Helder logeren. Ik
herinner me dat nog goed, onder andere omdat George tijdens de
kerkdienst dwars door de collecte heen sliep. e slaapt nergens zo
lekker als in de kerk’, was mijn commentaar. Mijn vader was een
schoolhoofd van het oude slag, die voortreffelijk geinformeerd was
over wat er in die tijd gebeurde. George was daarvan zeer onder de
indruk, en zei mij dat mijn vader best minister zou kunnen worden.
George ontmoette namelijk graag belangrijke mensern; als school-
jongen bezocht hij zowel Colijn in Den Haag als de Duitse keizer in
Doorm. Toen ik het daar eens met hem over had, zei hij: Je kunt beter
klein zijn onder de groten dan groot onder de kleinen!

‘In 1939 hebben we gedrieén gekampeerd in Noordwijkerhout. Dat

was tamelijk ongewoon: sportief waren we niet, en kamperen was
Imeer iets voor de ongelovige SDAP-jeugd. Na die zomer ging ik in
Utrecht biologie studeren en kwam bij Jaap in huis wonen. Op 10 mei
1940 werden wij vroeg wakker door vliegtuiggedreun. We dachten
dat er een grote oefening begonnen was. We hingen uit het raam en
zagen George aan komnen fietsen. Die riep naar boven dat het oorlog
was,

‘Op zaterdagmorgen 6 februari 1943 was ik aan het werk in het
Botanisch Laboratorium aan de Lange Nieuwstraat toen ik gewaar-
schuwd werd voor eent op handen zijnde razzia. Met de tram vlucht-
te ik naar Zeist, samen met 1. A. Diepenhorst, destijds voorzitter van
de jongelingsvereniging in Zeist waar George, Jaap en ik 's zondags-
avonds naar toe gingen. Daama ben ik, diezelfde dag nog, samen
met George omzichtg per trein naar mijn ouders in Den Helder
gereisd. We hebben vervolgens ondergedoken gezeten op een grote
boerderij in de Wieringermeer. Na een stevig ontbijt gingen we voor
boer Poot aan het werk, gekleed in overalls, George gelaarsd en ik op
klompen. De avonden waren voor ons zelf. 's Zondags belegden we
onze eigen kerkdiensten, ‘s morgens om acht uur. George preekte en
ik verzorgde de liturgie. Ik had ook wel willen preken, maar George
wilde nog liever dan ik.

‘Toen er eens een razzia dreigde, bracht de hoer ons onder bij de
bovenmeester van Abbekerk op het oude land. Toen we bij hem
terug kwamen, wilde hij ons onze boeken niet teruggeven. Die
waren te ongewoon en zouden hem en ons bij een huiszoeking ver-
raden, Maar wij konden niet zonder die boeken, en hebben ons heil
feen ergens anders gezocht, In zijn autcbiografie kun je lezen dat
George nog enige tijd gevangen heeft gezeten en toen door zijn
tweede pleegmoeder is vrijgekocht

‘We waren nog niet bevrijd of we keerden terug naar Utrecht, waar
George via SSR en Polemios steeds bekender zou gaan worden. SSR
had een gebouw aan de Nieuwe Gracht. Ik was toen abactis binnen-
landse zaken en George werd voorzitter van de novitiaatscommissie.

‘Hij heeft te veel mensen op hun tenen getrapt’

We waren streng, George dwong iedere nieuwkomer de zeventien
coupletten van het Wilhelmus uit het hoofd te leren en ik exami-
neerde de Evolutie-rede van Kuyper! Toen George zijn eigen blad ging
maken -Polemios- werd ik vaste medewerker. Tk schreef vooral over
de evolutistheorie.

‘Ja, dat tijdschrift droeg zijn naam niet ijdellijk. George was zeer
polemisch. Hij richtte zich tegen de gezellighetdscultus en de verop-
pervlakkiging in de gereformeerde wereld. Hij riep de gereformeerde



ver Puchinger:

reformeerde wereld’

‘Na 1950 zijn onze contacten minder geworden. Ik bleef kennis
nemen van zijn publicaties en waardeerde hem zeer, maar door
onze verschillende interesses raakten onze werelden gescheiden. In
de jaren negentig ontmoetten wij elkaar weer zo af en toe. Hij
logeerde dan in het gebouw van de paters bij het St. Nicolaaslyceum
hier bij het Beatrixpark.

‘Hij heeft als een zuurdesem in de gereformeerde wereld gewerkt,
Iedereen was nieuwsgierig naar hem en naar wat hij te melden
had. Vooral ock als voorzitter van de landelijke refinistenvereni-
ging van SSR is zijn invloed groot geweest. Dat was een belangrijk
centrum van de gereformeerde intelligentsia. George was de grote
man achter de conferenties. De R.0. werd zijn organisatie. En zijn
belang is natuurlijk vooral ook gelegen in het feit dat hij het
Historisch Documentatiecentrum voor het Nederlands
Protestantisme aan de Vrije Universiteit heeft opgezet. Dat is een
monument voor hem. Het had net zo goed het Puchinger Instituut
kunnen heten.’

wereld terug naar de studie van de grondslagen. Hij maakte zich
daarbij weinig geliefd. Ik herinner mij bijvoorbeeld zijn conflict met
ds. ]. Gillebaard uit Zeist, een zeer deftig en dominant man, Hij leid-
de een studentertkring waarcp het werk van Barth werd besproken,
CGeorge verzette zich fel: ds. Gillebaard had Barth niet eens gelezen!’
‘Dat hij zoveel vijanden maakte, heeft hem een hoogleraarschap
gekost, denk ik Want ondanks zijn brede geleerdheid, zijn enthou- Lever

siasme en tomeloze werkkracht is hij nooit professor geworden. Hij Professor dr. ). Lever (Groningen, yo22) was van 1950 Yot aan 2ijn
heeft teveel mensen op hun tenen getrapt. Hij was net zo belligerent afscheict in 3586 hoogleraar dierkunde azn de Vrije Universiteit in

als K. Schilder. Te scherp belijnd. En de echte historici vonden hem | Amsterdary. Hi| groeida ap in Den Helder, waar 200 vader hoofd was
een amateur. Waar hij zich weer niets van aantrok, Smitkamp had | van de chistelijke Rehobethschonl 's Zomers logeerda b vaak by
hij niet hoog; hij noernde hem een promotor tussen eenzesjeeneen  § zijs meel j2ap ge Geazl m Teist En dove fuap de Graaf, die het
negentje {‘promotor’). Dat felle heeft hij later wel afgeleerd. Bij | Christelik Lyceun i zim woonplaats bezochl, was een vriend van
Puchir:ger biijkt zijn ontwikkeling het duidelijkst uit Zjn vele inter- | Gesige Puchinger Lever en Puchinger heachten samen da gariog door
viewbundels, waar hij zijn gesprekspartners laat uitpraten en Klaar- er; studeerden beiden in Utrecht,

blijkelifk nieuwsgierig is naar hun opvattingen.’
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In het kantoor van de Vereniging Landelijke
Organen Beroepsonderwijs (COLO) in Zoetermeer,
waar Roel In 't Veld bestuursvoorzitter is, vindt
het interview met deze oude vriend van George
Puchinger plaats. Een medewerker vraagt ons nog
een beetje geduld te hebben, ‘Hij zit op het
moment nog even bij de minister, maar komt er
zo aan.’ Een paar minuten later komt de grote
gestalte van In 't Veld de kamer binnen. Als hjj
hoort dat het om een gesprek over zijn relatie en
waardering van George Puchinger gaat, licht zijn
gezicht op.

— Beatrice Janssen-de Graaf en
Wendelmoed Nap -

i1ij hoeft niet lang na te denken. Hun relatie onstond gedurende het
academisciie jaar 1976-1977, toen beide een ‘sabbatical’ op het NIAS
irsituut in Wassenaar doorbrachten. ‘Tk had nog nooit van Puchinger
gehoord, rnar het klikte al snel. Sommige aanwezige wetenschap-
Tiags weren: hiet voorbereid op dat jaar van nietsdoen en konden de
confrontatie met zichzelf niet aan. Zo niet Puchinger. Die voelde zich
er zeer snel thuis. Hij had een kamer in een bijgebouwtje, 75 meter
van het hoofdgebouw verwijderd. Die afstand overbrugde hij altijd op
de fiets. Samen met andere wetenschappers speelde ik na de lunch
vaak volleybal, Dat vond Puchinger helemaal niets.

Op de vraag wat voor raakvlakken In 't Veld met Puchinger had, ook
op geestelijk gebied, schudt hij het hoofd: ‘We waren volstrekte anti-
poden. Mijn eigen achtergrond was ook geheel anders. Ik heb vroeger
wel catechisatie gevolgd bij dominee Smits in Den Haag die mij bij-
zonder boeide, Maar toen Smits de lijfelijke opstanding nonchalant
afdeed met de woorden ‘geef mijn portie maar aan Fikkie’ en hem het
recht tot preken ontzegd werd, is het er bij mij ook niet meer van
gekomen, Puchinger daarentegen fascineerde mij door zijn veranke-
ring in de gereformeerde traditie en zijn principiéle opvattingen.
‘Voor mij kwarn hij uit een wereld waar ik nog nooit kennis mee
gemaakt had. Zijn anderszijn lag voor mij vooral in zijn waardenpa-
troon, dat in de kern op conservering gericht was. Behoudzuchtig is
te negatief vitgedrukt. Schrijf maar ‘conservering van het goede’,

daar ging het Puchinger om. Verder vond ik zijn existentiéle opstan-
digheid heel prettig. Hij keerde zich tegen alles wat zich gevestigd
had, maar de gewekte verwachtingen niet inloste.

Fellows

In 't Veld herinnert zich dat hij vooral onder de indruk was van
Puchingers brede blik: ‘Dat encyclopedische van hem, zijn brede
belangstelling en vitgebreide bibliotheek vond ik buitengewoon aan-
trekkelijk. Het grappige is dat die brede visie, die bij Puchinger niet
alleen in een stortvleed van artikelen, maar vooral in het persoonlij-
ke gesprek tot uitdrukking kwam, veel meer in Groot-Brittannié
erkend werd dan in Nederland. Het gesprek tussen leermeester en
student, de onderlinge collegialiteit van de fellows die aan de Britse
colleges in hoog aanzien stonden, pasten perfect bij Puchingers
eigen stijl. Hij was fellow van onder andere Pembroke college in
Oxford. In dergelijke instituten, die het midden houden tussen
Kklooster, bibliotheek en theater, voelde hij zich misschien wel het
tneeste thuis. Daar kon hij zijn eigen ruimte van studie en toehoor-
ders creéren.

Met Puchinger heeft In * Veld ook talrijke ‘discussies’ gevoerd:

(...) wat ik zo bijzonder aan Puchinger vond, is
dat hij een echt lezerspubliek had. Dat hebben
niet veel Nederlandse historici’

‘Puchinger was het merendeel van de tijd aan het woord, ik luister-
de. Ock over mijn specialisme, bestuurskunde, had hij een duideljj-
ke mening bestuurskunde was een deviatie die niets bijdroeg aan de
wetenschap en ock niets voor het volk te betekenen had. Hij was erg
staatkundig ingesteld, beleidsanalyses interesseerden hem niet.
Mijn replieken haalden niet veel uit. Wel heb ik hem er van weten te
overtuigen dat hij zijn bibliotheek niet moest verkopen. Hij heeft
hem viteindelijk aan Princeton geschonken’

Puchinger hield ook wveel van huiselijkheid en gezelligheid:
‘Puchinger kwam regelmatig bij ons thuis op bezoek. 1k heb nooit
geweten wat Puchinger met vrouwen had, dat blijft voor mij nog
duister, maar met mijn vrouw kon hij zeer goed overweg, Hij was een
slechte luisteraar, maar naar haar kon hij luisteren. Zij mocht hem
onderbreken en kon hem op z'n nummer zetten. Ook tegen onze
kinderen was hij erg aardig. Hij kon ze eindeloos verhalen vertellen.
Met de maaltijden lag het wat problematischer. George had afschu-
welijke culinaire gewoontes, Het eten macht absoluut niet gekruid
zijn, Mij nam hij uitsluitend mee naar de Van der Valk restaurants.



feld over Puchinger

van het goede’

Dr. R.in t Veld

Onderwijzer

‘Mij valt vooral een breuk in zijn werk op. Op religieus en maatschap-
pelijk gebied was hij opstandig en eigenzinnig. Op staatkundig gebied
Liet hij die opstandigheid echter helemaal varen. Volgens hem was de
staat nu eenmaal het gezag dat ons van God gegeven is, in tegenstel-
ling tot de wetenschap. Men moest van zeet goede huize komen om
daarop fundamentele kritiek te leveren. Dat komt vooral in zijn inter-
views met figuren uit het politicke leven terug, die van een grote
belangstelling getuigen, maar van weinig kritiek. Dat zie je ook terug
in zijn acceptatie van de academiepenning Daarover heb ik nog ruzie
met hem gehad. Ik vond dat men hem aan de VU vanuit de historici
vervelend behandeld had en dat hij tegen het establishment van de
historici had moeten zeggen dat ze die academiepenning in hun zak
konden steken. Hij heeft hem toch aangenomen, Ik ben niet naar de
uitreiking geweest. George vond het met zijn gouvernementele instel-
ling waarschijnlijk toch een eer dat de ‘acadernie der wijzen" hem die
onderscheiding eindelijk hadden toegekend.

In 't Veld ziet ook een ontwikkeling in Puchingers geestelijke leven,
‘In Engeland is door de kennismaking met het anglicanisme zijn
geloofsbeleving verdiept en verbreed. Hij onderstreepte sindsdien
het belang van de oecumene. Daarmee was hij ver van de gerefor-
meerde traditie geraakt. In zoverre ik religieus ben, ben ik Hindoe.
Dat vond hij niet belachelijk Hij heeft nooit geprobeerd mij in een
richting te duwer. Hij was ook erg geraakt door oosterse poézie en
spiritualiteit.

Puchinger blijft In 't Veld vooral bij als de esuwige, echte onderwij-
zer die altijd iedereen aan het onderwijzen was. Waaruit blijkt dat
Puchinger wellicht niet voor alle wetenschappers, maar voor veel
individuen als leermeester van grote betekenis is geweest,

In 't Veld heeft Puchingers historische carriére enigszins gevolgd. ‘Uit
zijn verhalen begreep ik dat hij aan de VU nogal is tegengewerkt. Er
waren veel roddels over Puchinger in de omloop. Sommigen zeiden
dat hij om zijn concurrentiepositie te verbeteren archieven afsloot
waarin hij bezig was. Maar goed, wat ik zo bijzonder aan Puchinger
vond, is dat hij een echt lezerspubliek had. Dat hebben niet veel
Nederlandse historici. Gewone mensen kochten Puchingers werk. Ik
heb zelf ock wel een meter werk van George, hoewel dat waar-
schijnlijk nog niet eens de helft van zijn ceuvre beslaat, Zijn trilogie
vond ik een prachtig werk in z'n ambachtelijkheid. Mooi voer voor

in 't Veid

Professor dr Roel in 't Vatd (1942} Jeerde Puchinger kennen tipden hun
verbliif aan hiet NIAS In Wassenaar in 3976-1977. Hij was hoopleras;
bestunrskunde in Nimegen, Rotterdant en Leider, In 1952 was b
werkzaam als staatssecretaris van Onderwiis an Wetenschapoen.
Tegenwoardig is hij bijzonder hoogleraar Crganisabelunde aan de
Unversiteit van Apnsterdam, bouwdecaan van de Utrechtse School en
hoogleraar Management van operbaar besiuur in Utrecht. Verder ver.
vult bij vele voarzisterschappen, onder andere van de Verenigiag
Landelijke Crganer Beroepsonderwijs, en iz bif b in enkele rader en
adviesorganen. Zo 15 bl onder andere consullant bij Berepschot,
Commissans 1806 Nedecand en voorziltes van de Raad voor Milen en
Matuyronderzonk.

anderen die op basis daarvan analyses kunnen maken’
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Tussen Delft en Genéve

Een onderzoek naar ontwikkelingen op het CSFR-dispuut
Johannes Calvijn in de periode 1950 tot 2000

Veel (oud)studenten associéren Delft niet zozeer
met Willem van Oranje, maar met mannen en
techniek. Wie zal ze dat kwalijk nemen? De leden
van Johannes Calvijn, het Delftse CSFR-dispuut,
studeren natuurkunde, mechanica en civiele
techniek. Dat is nu eenmaal andere koek dan
geschiedenis. Johannes Calvijn heeft een belang-
rijke rol gespeeld in de geschiedenis van de CSFR.
Ir. dit artikel staat deze geschiedenis centraal.11
Het artikel doet verslag van een onderzoek naar
de continuiteit en verandering van de afgelopen
vijftig jaar, in het leven en denken van de (oud)
leden het dispuut Johannes Calvijn in relatie tot
kerkelijke en maatschappelijke ontwikkelingen.

—Ton van der Schans —

Tin var de belangrijkste redenen tot oprichting van Johannes
Calvijn was het zoeken van een oplossing voor de cultuurschok die
stidenten ondergingen. De kring waaruit de studenten kwamen
pesteedde namelijk weinig tijd aan het nadenken over de proble-
men in d2 cultuur en de maatschappij.

Het volgen van een academische studie is in de gereformeerde
gezindte in het licht van de geschiedenis van de bevindelijk gerefor-
meerden’ nog maar enkele tientallen jaren een regel. Daarvoor was
het een vitzondering, C.5.L. Janse schrijft terecht: “Vanouds was erin
bevindelijk gereformeerde kring een zekere beduchtheid voor het
volgen van middelbaar en hoger onderwijs. Door al die wereldse
wijsheid zouden met name de jongeren gemakkelijk afgevoerd wor-
den van de "eenvoudige waarheid die naar de godzaligheid is"
Daar kwam bij dat de bevindelijk-gereformeerde bevolkingsgroep
sociaal-economisch gezien tot voor enkele decennia een duidelijke
achterstandspositie had. Meer dan andere bevolkingsgroepen droeg
de betreffende groep een agrarisch karakter. De levenswandel ken-
merkte zich door een afkeer van luxe, door hard werken en een
strenge zondagsheiliging, Het waren de stillen in den lande die in
velerle opzicht straatlengtes achterlagen op de kleine luyden, de

gereformeerden van Abraham Kuyper. Lang nadat deze {neo)-gere-
formeerde groep zich emancipeerde (de kleine luyden gingen luid
spreken), zou de bevindelijk gereformeerde bevolkingsgroep een
vergelijkbaar proces doormaken.

Is het koud in Delft?

Het valt op dat met betrekking tot de gekozen studierichtingen in de
gereformeerde gezindte in het algemeen en bij de bevindelijk gere-
formeerden in het bijzonder, de wiskunde en de natuurweten-
schappen lange tijd oververtegenwoordigd zijn geweest. Tot de aca-
demici in bevindelijk gereformeerde kring behoorden relatief veel
ingenieurs. Technische studierichtingen werden gezien als studies
die maatschappelijk nuttig waren en leverden weinig problemen op
met de eigen levensbeschouwing. Techniek was een neutrale oplei-
ding die niet zoveel kwaad kon, zo was niet zelden de gedachtegang,

A - h'i




Een interessante vraag is waarom studenten uit de bevindeiijk gere-
formeerde kring vrijwel niet kozen voor een studie aan de VU in
Amsterdam (opgericht in 1880 uit reactie tegen het meutralisme’
van de seculiere Rijksuniversiteiten) of zich aansloten bij de SSR -
Societas Studiosorum Reformatorum, de gereformeerde studenten-
vereniging waarvan vooral leden van de Gereformeerden kerken in
Nederland lid waren.

De gereformeerden met hur VU, ARP, Patrimonium en talrijke ande-
re organisaties vormden een factor van belang in het politicke en
reaatschappelijke krachtenveld in het Interbellum, maar ook in de
eerste decennia na de corleg, Hun invloed in de maztschapypij was
veel groter dan op grond van getalsverhoudingen verwacht zou wor-
den.*

Deze inviced strekte zich echter niet uit tot de bevindelijk gerefor-

Tot de academici in bevindelijk gereformeerde
kring behoorden relatief veel ingenieurs

meerden. Integendeel. Op tal van manieren kwam hun virulente
aversie tegen de neo-calvinisten openbaar. De leer van de veron-
derstelde wedergeboorte, het triomfalisme, het cultuuroptimisme
en activisme stuitten de bevindelijk gereformeerden tegen de
borst. Het gebeurde niet zelden dat ouders hun kinderen liever
naar de openbare school stuurden, dan naar een gereformeerde.
“Beter geen godsdienst, dan een verkeerde godsdienst”, zo werd er

geroepen.® Deze anti-houding is bij de oprichters van het dispuut
en de eerste generatie leden nog allerminst verdwenen, £én van de
oprichters zegt dat het een veraderning was lid van de CSFR te
worden. “Ik heb die sfeer van wi] gereformeerden, wij zijn de slag-
orde Gods gevoeld”. ¢

Het ontbreken van een behoefte aan contact tussen de beide socr-
ten gereformeerden was wederzijds. Zelfs de culturele en gerefor-
meerde omnivoor George Puchinger, aan wiens aandacht nauwe-
Tijks een groep ontsnapte, zag de bevindelijk gereformeerden over
het hoofd, zoals it het interview met L. Kok in dit ‘Puchingernur:-
mer’ blijkt.

Van collegezaal tot bokaal

Met name de theoloog prof. dr. A.A. van Ruler zou voor velen op het
dispuut en de vereniging een inspirator en geestelijke leidsman
worden., Voor veel studenten uit de eerste decennia van Joharnes
Calwijr was zijn invloed groot. De verhouding tussen het natuurlijke
(natuur) en het geestelijke (genade), vormt een zeer belangrijke kem
van het denken van Van Ruler. Dit was voor een aantal dispuutsle-
den een éntdekking” niet alleen het geestelijke, ook het natuurlijke!
Ook de stof is heilig, één van Van Rulers meest geciteerde uitspaken,
Waarmee gezegd wilde zijn, dat het God gaat om de gehele werke-
lijkheid, waarin de schepping een voorname plaats heeft.

De theocratie, een ander troetelkind van Van Ruler, hield de oprich-
ters van het dispuut rond 1951 intens bezig® G. van Leifenhorst
schrijft in een essay over de theocratie over Van Ruler: Het waren dit
soort beschouwingen van Van Ruler welke in onze studentenbewe-

In nachtgewaad aan de schoonmaak, foto uit Verbeeld
verleden. Weergave van de geschiedenis van het dispuut
| Johannes Calvijn in de periode 1950 tot 2000
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ging grote indruk maakte. Ik overdrijf niet als ik zeg, dat er geen
ander geweest is, die de eerste generaties van de ‘Civitas’ zo sterk
beinvloed heeft. Naar ik meen, kan hetzelfde gezegd worden van
enkele generaties theologische studenten. Van Ruler heeft ook daar
diepe sporen nagelaten® Al tijdens zijn leven verschenen er een
aantal doctoraalscripties, artikelen en publicaties over Van Rulers
theologie en enkele jaren na zijn over lijden in 1970 waren er reeds
5 dissertaties aan hem gewijd.”

Van Rulers visie is voor velen een eye-opener geweest." “Hoe waar-
deert men de stof” is de titel va &én van zijn befaamde artikelen in
Theologisch Werk®, Hij noemt het antwoord op die vraag de kern van
de zaak waar alles om draait. Een andere wezenlijke pool in zijn
denken wordt aangeduid met het woord theocratie, hetwelk de
theoloog prof, dr, HW. de Knijff als de grondterm van zijn theologie
beschouwd.” De theocratische notie is bij Van Ruler identiek met het

Met name prof, dr. A.A. van Ruler zou een
inspirator en geestelijke leidsman worden

feit, dat God zichzelf door zijn openbaring in de wereld tegenwoor-
dig stelt. In de woorden van Van Ruler zelf: “De Heere Ged wil ons.
Hij wil het schepsel. De hele geschapen werkelijkheid. De dichter
van de psalmen wil niets anders dan wat hij heeft, hier en nu: dit
leven op de aarde, Dat moeten wij ook eens aandurven™

Hier opende zich een totaal nieuwe wereld voor studenten uit bevin-
delijk-gereformeerde kring. Mede omdat Van Ruler de groepstaal
sprak, zijn verleden was nauw verbonden met de kring, kon hij een
brug tussen deze twee werelden slaan.” Jaarlijks wordt in vereni-
gingsverband de zogenaamde Van Ruler-bokaal uitgedeeld. Het refe-
reert aan Van Rulers passie voor voetballen, een gevoelen dat echte
Van Rulerianen overgenomen lijken te hebben. Kritiek vanuit de
bevindelijk gereformeerde hoek op van Ruler was er averigens ook,
maar door zijn overheersende invleed oriénteerden veel studenten
zich niet langer op de opvattingen van A. Kuyper en op die van G.H.
Kersten.

Welhaast prehistorisch

De eerste dispuutstudenten, hadden nog geen auto, parkeerproble-
men, tv, allochtone buren, collegevrije zaterdag of aardgas. Ze gin-
gen nooit buiten de deur eten, dachten niet aan het milieu en gin-
gen niet of nauwelijks onder de douche. Hun opa's kenden geen
AQW, één op de vijf vaders werkte in de landbouw. De studenten
lazen in de Libelle en de Margriet dat het kijken naar een andere
man op een verjaardag als een vorm van overspel beschouwd werd
en hoorden dat in 1954 de eerste autosnelweg in gebruik genomen
werd. Ze vergaapten zich aan het verschijnen van de Russische
Spoetnik in 1957 en de eerste DAF in 1959. Ze hoorden dat een aan-
tal SGP-ers tegen de invoering van de vrije zaterdag in 1962 was. Ze
keken er nauwelijks van op dat elke vrouw in Nederland voor de wet
nog handelingsonbekwaam was.

Enkele studenten reden voor het eerst van hun leven op een brom-
fiets naar een pas geopende automatiek, om aldaar een ‘bal des
gehakts’ te nuttigen, Een hoogst zeldzame en vitzonderlijke student
keek in 1952 met de halve straat naar een tv-programma op één van
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de duizend tv-toestellen die er toen in Nederland waren. Het plastic
broodtrommeltje baarde opzien, de Bleu Band encyclopedie was een
zeer begerenswaardig bezit.

Maar in dezelfde tijd verscheen toch ook Ik heb altijd gelijk van WE.
Hermans, met daarin de blasfemische woorden over “de katholie-
ken”, als het “meest schunnige, belazerde, onderkruiperige, besode-
mieterde deel van ons volk, die rotte kiezen hebben van het ouwels
vreten”? Hoeveel opzien het werk van Hermans ook baarde door een
rechterlijke procedure, het boek werd door het volk niet gelezen. Dat
las, ais het las, en het lezen begon beheorlijk toe te nemen, de boe-
ken van Anne de Vries (Bartje), A. M. de Jong (Merijntje Gijzens) of
Hollands glorie van Jan de Hartog of Kinderen van ons volk van Anton
Coolern.

Het grootste verschil met onze tijd en het dispuut it de jaren vijftig
is de positie van de vrouw. Op 2 mei 1951 hield R. Segers een onder-
werp over 'Het huwelijk’. Blijkbaar als de normaalste zaak van de
wereld schrijft de notulant uitspraken van de inleider op als “De
man is van nature geschapen om te heersen, de vrouw om te die-
nen”. Op 12 december van hetzelfde jaar wordt voorgesteld de echt-
genoten, zusters en viouwelijke verwanten tijdens de ochtendver-
gadering van de toegdag in Utrecht onder begeleiding de Domtoren
“te laten bestijgen”. Dit voorstel wordt krachtig van de hand gewe-
zen, omdat dit “voor de menigvuldige zwakheden van de vrouw te
veel zou wezen”,



Kerk en cultuur

Dat de grote internationale gebeurtenissen die een culminatiepunt
bereiken in de Hongarije- en Suezcrisis {1956), de studenten bezig
hielden, lezen we niet. Ook dé muziek uit de jaren vijftig, jazz, en
Elvis Presley gingen aan de CSFR studenten voorbij.

Toch stonden de studenten niet helemaal buiten de cultuurcrisis
van de jaren zestig® Juist in 1966 kwam de CSFR-lustrumbundel
Hagepreek en Beeldenstorm uit. Typerend, niet verrassend is het feit
dat de studenten de beeldenstorm juist in de theologle zagen.
Bonhoeffer, Robinson, Bultman en Barth komen vaak aan de orde.
In De Ciuitate en Wapenveld wordt heel duidelijk op de (kerkelijke)
actualiteit ingesprongen. Het aan de orde stellen van Het Getuigenis,
(een verontruste reactie op een modermne, maatschappelijke theolo-
gie waarin vooral dr. W. Aalders een 1ol speelde) in hetzelfde jaar
waarin Het Getuigenis verschijnt (1967) is daarvan een voorbeeld.

De pil, dé grote revolutie van de buik, het VARA-programma Zo is het
toevallig ook nog’s een keer en de Vietnam-demonstraties moeten het
in populariteit afleggen tegen het discussiéren over de verschillen in
geloofsbeleving en discussies over verbond en gemeente.

Waar is het haarknotje?

Nationaal en internationaal kwam er rond 1973 een einde aan de
culturele revolutie, In dat jaar begon de oliecrisis, die de wereldeco-
nomie voor het eerst sinds de Tweede Wereldoorlog in een emstige
depressie stortte. De historicus Van Deursen heeft gezegd dat de
moderne mens van na de culturele revolutie, zich onderscheidt van
zijn voorgangers in de Westerse cultuur, door het lichaam boven de
geest te stellen, het sterke, boven het zwakke. Geen onheuse type-
ring, naar het mij voorkomt. Karakteristiek in vele praatprogram-
ma’s op radio en tv, wordt immers het ‘babbelen’ over borstvergro-
ting ( in de jaren '90 borstverkleining), voetschimmels, het opkomen
voor je zelf. De moderne mens ging op zoek naar zichzelf: in thera-
pie, in zelfbespiegeling, in haptonomie en autogene training, in een
netwerk van relaties. De ‘sterren’ van radie, tv en film openbaarden
in de roddelbladen, die aan het einde van de jaren zeventig samen
een oplage van ruim anderhalf miljoen hadden, hun ‘zielercerselen’,
die vooral bleken te bestaan uit ontboezemingen als: ‘toch nog hoop
op een baby’, ‘ex-man misbruikt mijn liefde’ en 'Sylvia in verwach-
ting'. Door de Haagse Post werden de jaren zeventigin culturele zin
op noemer gebracht: Het Ik-tijdperk.” De mensen tobben met over-
spel, drankmisbruik, echtscheiding (veel germakkelijker sinds de
nieuwe echtscheidingswetgeving van 1971) stress en zickte. Het was
de schaduwzijde van de welvaart ruim een derde van de
Nederlandse bevolking gebruikte kalmerende middelen. De uitga-
ven in de collectieve sector stegen tot zestig procent van het natio-
naal inkomen,

Rond 1980 was de maatschappelijke stemming uitgesproken som-
ber. Aan een dertigjarige, ononderbroken welvaartsgroei kwam een,
naar later bleek, kortstondig einde. Terwijl in het begin van de jaren
tachtigduizenden in de gereformeerde gezindte te hoop liepen tegen
de dreigende legalisering van de abortuswet, protesteerden hon-
derdduizenden medeburgers tegen de plaatsing van kruisraketten
op Nederlands grondgebied.

Meer dan in de jaren vijftig en zestig resoneren de maatschappelij-
ke ontwikkelingen van de jaren zeventig en tachtig, al dan niet ver-
traagd op het dispuut. Een themanummer over het rapport van de

Club van Rome (1972), de milieuproblematiek, het kabinet Den Uyl;
het is in de discussies aliemaal aanwezig,

No nonsense?

Het maartnummer van 1986 van Open Kaart, het verenigingsorgaan
van Johannes Calvijn, bevat een discussiestuk onder de titel: ‘Quo
Vadis Johannes Calvijn ?. Niets minder dan het bestaansrecht van
het dispuut blijkt in het geding. Wat is er aan de hand? Wel, “enkele
jaren gelden discussicerden we onder andere over de (Nadere)
Reformatie, nu zijn we afgedwaald naar randdiseussies, De tweefa-
senstructuur ervaren wij aan den lijve, de activiteiten beperken zich
tot Bijbelkringbezoek en een enkele lezing. De grondslagen discus-
sie komt niet meer tot zijn recht en blijft links liggen",

De in dit citaat gencemde tweefasenstructuur, de invoering van een
maximale studieduur, heeft in niet onbelangrijke mate een ander
studententype doen ontstaan. Een student die kemt om te studeren
en zakelijk(er) is. Bovendien een student die bijna altijd haast heeft.
Het meer consumptiegerichte en eclecticistische klimaat van de
studenten volgde de kentering van het maatschappelijk klimaat,
Door de interne dynamiek van de herzuiling, sterk aanwezig op de
grote reformatorische scholengemeenschappen, lijkt dat de interne
verschillen geprononceerder uitgesproken worden dan hiervoor,

In het laatste decennium van de twintigste eeuw lopen de weten-
schappelijke, maatschappelijke en culturele trends die zo'n dertig
jaar geleden zijn ingezet door. Op een aantal gebieden is sprake
van een enorme versnelling van het veranderingsproces. De infor-

Op een bromfiets naar een pas geopende
automatiek, om aldaar een ‘bal des gehakts’
te nuttigen

matie-, communicatie- en genetische revolutie zijn hiervan voor-
beelden. De wereldwijde verspreiding van internet en de verande-
ring van de dierlijke- en menselijke soort lijken aan het begin te
staan van een nieuwe revolutie. Het postmodernisme heeft een
door een culturele fragmentatiebom een krater geslagen in het
landschap van de geest.

In de gele trui

Is eriets nieuws onder de zon. Zijn de denkbeelden van nu globaal het-
zelfde als die van het verleden.? Een conclusie van ons onderzoek is
dat er ondanks de vele veranderingen bij Johannes Calvijn zeker ook
sprake is van continuiteit. De grootste constante in de dispuutsge-
schiedenis is de blijvende aandacht voor theologische en kerkelijke
vraagstukken, Wie de inhoudsopgaven. van de verschillende pericdie-
ken bekijkt, ziet telkens dezelfde onderwerpen terugkomen. Over
theologische onderwerpen en kerkelijke personen Lijkt men niet wit-
gepraat en geschreven te raken, Op dit levensterrein vallen dé besliss-
ingen vocr studenten uit de gereformeerde gezindte, Het hartstochte-
lijk zoeken van elke generatie studenten naar de waarheid totdat men
er niet zelden bij neervalt, is hiervan een heel belangrijk onderdeel,

In de achterliggende vijftig jaar van het dispuut blijkt dat de notie
van de bevindelijkheid en de geloofsbeleving in de eigen groep of
subcultuur scheidingmakend was en is. De scheiding wordt dan
bepaald door de veronderstelling dat er geloof is en de vraag of dat
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geloof er wel echt is. De laatste vraag te stellen is haar meestal ook
te beantwoorden.

Op het dispuut heeft de democratisering haar intrede gedaan. Niet
dat de opvattingen van opinion-leaders en ‘leidinggevenden’ uit
eigen kring zoals Calvijn, Kohlbrugge, Dippel, Van Ruler, De Graaf,
Tukker, Vergunst, Van der Graaf, Velema, Schuurman en anderen er
niet meer toe doen, maar er zijn meer meningen bijgekomen. Ook
wat sociologen zo graag nomen de ‘eenheid des levens’ is verder
afgenomen.

De vraagstellingen zijn diverser geworden en er worden veel meer
onderwerpen aan de orde gesteld. Dit blijkt onder andere uit een
explosief toegenomen hoeveelheid kringen op het dispuut. Vooral
Bijbel- en evangeliesatiekringen, maar ook allerhande maatschap-
pelijke kringen ontstaan.

Een ontwikkeling en verandering in eigen kring, betreft het gegeven
dat ook ‘gereformeerden op zoek naar God' zijn geraakt. Meer dan
ooit zijn 66k gereformeerde vanzelfsprekendheden weg. Hoe vol of
leeg is het testament van de gereformeerde gezindte? Deze vragen
zijn niet volstrekt nieuw. Nieuw is wel dat ze meer dan ooit in alle
toonaarden gesteld worden en zo publiekelijk worden. Het antwoord
op de vraag, hée de athankelijkheid van God te beleven, wordt door
het ons omringende en doordringende mens- en wereldbeeld,
bemoeilijkt. Daar komt nog iets bij. Heel globaal, misschien wel
onverantwoord generaliserend gezegd, heeft de rechterflank van de
gereformeerde gezindte op het maatschappelijke modemiserings-
proces gereageerd door midde] van herzuiling, de linkerflank door
middel van een nagenoeg volledige aanpassing. De meeste dis-
puutsleden wilden tijdens hun studietijd noch het één, noch het
ander, maar zagen na hun studie veelal nauwelijks andere wegen,
dan de hier genoemde.

De weg van herzuiling om in de hedendaagse cultuur de eigen iden-
titeit te handhaven, zal niet toereikend blijken te zijn. Een groepsiso-
lement biedt immers geen verweer tegen de invioed van de moderne
cultuur op het beslissende domein, namelijk het privé-leven. Het con-
sumentisme en het informatiebombardement door de nieuwste
media stellen het individu rechtstreeks zonder bemiddeling van zuil
of groep, bloot aan het moderme geestesklimaat. Ook aanpassing aan
de moderme cultuur biedt naar mijn mening geen vitweg voar het
bewaren van een christelijke wereld- en levensbeschouwing, omdat
de christelijke levensbeschouwing in historisch perspectief gezien,
altijd verbonden is geweest met de waarheidsclaim, waarmee aan-
spraak gemaakt wordt op de instemming van een jeder.

Relatie tussen orthodoxie en studiekeus

Een opvallend verschil in de geschiedenis van het dispuut in Delft is
de veranderde opvatting over de waardering van de {natuurjweten-
schap. De zienswijze dat deze, grofweg gezegd, neutraal zou zijn,
komt nauwelijks meer voor. Wel opvallend is dat over wetenschap
en techniek als zodanig relatief weinig gesproken en geschreven
wordt op het dispuut. De alfa-onderwerpen overwoekeren de béta-
onderdelen op een dusdanige wijze, dat de gedachte hier met stu-
denten van een technische universiteit van doen te hebben, niet
vaak opkomt, Het maatschappelijk engagement van veel Johannes
Calvijn-studenten is treffend. -

Moeilijk te beantwoorden is de vraag naar de relatie tussen de stu-
die{keus), en wat met een sociologische term wel de orthodoxie-

graad genoemnd wordt. Zeker tot de jaren zeventig is Delft oververte-
genwoordigd met studenten uit bevindelijk gereformeerde kring. We
hebben gezien dat in deze kring de keus voor een technische studie
altijd als minder bedreigend voor het bewaren van “de cude waar-
heid” werd beschouwd. Na een vrijwel voltocid emancipatieproces
is van deze Delftse dominantie geen sprake meer. Hoewel ik geen
echt vergelijkend onderzoek gedaan heb met andere disputen, kan
ik me niet aan de indruk onttrekken dat Delft in vergelijking met de
meeste andere CSFR-disputen in de achterliggende vijftig jaar meer
behoudend is geweest. Eén verklaring hiervoor is het gegeven, datin
de menswetenschappen de confrontatie met het moderne geestes-
klimaat door een andere subject-object verhouding, indringender is.
Een conclusie is ook dat in theologisch en kerkelijk opzicht de ver-
schuivingen naar het midden heel vaak voorkomen. Veel
Gereformeerde Gemeentestudenten schuiven op naar de
Hervormde Kerk. We zouden dat met een knipoog naar een in de
gereformeerde gezindte niet onbekende Delfise hoogleraar het
‘Blauwendraat-effect’ avant la lettre kunnen noemen.

Personalia
Drs. Ton van der Schans is hoofdredacteur van Transparant en docent geschiedenis aan
Haogeschool De Driestar in Gouda,
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Interview

Interview met prof. dr A.Th. van Deursen

Een goede kennis van

Maurits

De verwachting dat de A. Th. van Deursen een
biografie zou schrijven over prins Maurits, leefde
al sinds 1979. In dat jaar zag nameliik een bio-
grafische bijdrage van zijn hand over de prins het
licht in bundel Nassau en Oranje. Na 21 jaar is de
hoop in vervulling gegaan. De eerste grote bio-
grafie van de emeritus hoogleraar en dan over die
veelbesproken held van veel protestante ge-
schiedschrijvers in de afgelopen eeuwen. Een
proeve van ontmythologisering of juist een
poging om prins Maurits te behoeden voor ont-
luistering door een seculiere biograaf? Een vraag-
gesprek over Maurits, methodiek en maatstaven.

- Constant van den Heuvel en
Ton van der Schans —

U nebt een Liografic over prins Maurits geschreven. Is hij voor u interes-
sant, omua: hij direct dhscussie oproept?

‘Dat kmn zijn dat dit bij ons zo leeft, omdat wij uit christelijk
Nederland afkomstig dijn. Of dat daarbuiten zo sterk leeft, weet ik
niet. Daa; moet je ecist uitleggen wie deze mensen eigenlijk waren en
wat het conflict inhield. Daar kriigt de modeme Nederlander erg
moediijz greep op; die vindt het al raar dat men zich drnuk maakte over
die godsdiensten. Ik geloof niet dat het nog zo controversieel is. Het
gente van de biografie is bij het publiek erg in trek, maar Maurits is
niet meer gewild dan anderen. In 1958 moest ik mij verdiepen in de

Ik heb het gevoel dat ik hem heel goed ken'

resoluties van de Staten-Genereal, beginnend bij 1610. Dus zat ik
direct in het conflict Gomarus-Arminius. Dan komt ook het nodige uit
je opvoeding omhcog en dat zal ons al'en zo vergaan; dan sta je met
je sympathie duidelik aan &Ar: kant, Dat ben ik ook nooit meer te
boven gekomen. Was ik gevraagd om een Doek over Van
Oldenbamevelt te schrijven, dan had ik meer geaarzeld.”

Waarom heeft dit boek geen leiding?

“Het lukte niet. Ik had wel willer: vertellen dat ik al vanaf 1958 met
Maurits bezig ben. Toen ik die resoluties uit de bestandsjaren
doorkroop, kwam ik hem dagelijks tegen. Ik heb het gevoel dat ik
hem heel goed ken. Die omgang verklaart een beetje het boek zoals
het is. Een recensent klaagde dat ik niet alle bronnen systematisch
ben doorgekropen, maar dat hoefde ook niet. Dat had ik al gedaan
in mijn Haagse tijd en dat neem je dan vanzelf mee. In andere
publicaties heb ik veel breder gedocumenteerd wat ik gebruikt heb.
Vandaar mijn opmerking bij de noten ‘Is dat alles? Ja, bij deze gele-
genheid wel'”

Maurits was de zoon van gescheiden cuders, waarbij de moeder hyste-
risch was. U probeert niet uit te zoeken welke invloed dit op hem heeft
gehad. Houdt u niet van psychologiseren?

“Daar heb ik me nooit uitdrukkelijk rekenschap van gegeven,
Maurits heeft weinig persoonlijke documenten nagelaten, dus als
je te ver gaat met psychologische beschouwingen, loop je het
gevaar te gaan speculeren. Ik kan niet méér doorgeven dan wat ik
heb gezien. Hij stelt ons voor vragen. Hij oefent grote druk uit op
zijn broer om te trouwen. Zelf huwt hij niet, terwijl het Huis
Nassau daar wel belang bij had. Dan laat hij het afweten en dat
doet hi; vaker. Hij vindt godsdienst heel belangrijk, maar hij ieeft
in moreel opzicht erg laks. Hij heeft bij vijf vrouwen acht kinde-
ren... Bepaalde recensenten verwijten mij dat ik een oordeel uit-
spreek over die dubbelheid van Maurits. Met name de
Amsterdammers zeggen dat waardeoordelen niets toevoegen aan
het verleder:. Toch zijn we ook niet in staat om over de Tweede
Wereldoorlog te praten zonder maatstaf van goed en fout, Dat is
goed, maar waarom dan niet bij alle tijden? Bij recht doen aan
menser. hoort ock dat je vertelt, waar ze faalden.”

Komt uw oordeel voort wit tactische overwegingen? Hebt u Maurits wel-
licht willen beschermen tegen de seculiere historici? We hebben by de
Colijnbicgrafie immers gezien, waar verzwijgen van zwarte bladziiden
toe Ran leiden...

“Bij Maurits waren die dingen riet geheim. Langeveld heeft bij
Colijn misschien onbekende brieven naar boven gehaald, Wie een
biografie schrijft, moet verteller wat hij weet. Zonder seksualiteit
dat gewicht e willen geven als deze tijd er gaame aan verleent,
kun je er ook niet over zwijgen. De discretie als waarmee Van der
Kemp schreef, kan niet meer. Het was geen vooropgezet idee om
snel nog een boek over Maurits gaan schrijven, voordat een ander
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er zich aan zou vergrijpen. Dan had ik het eerder moeten doen en
dan moet je voor alle mensen opkomen waarvan je bang bent dat
de goede naam wordt bedreigd.”

Diverse recensenten verwijten u toch een zekere vooringenomenheid...

“Vooringenomenheden hebben we allemaal. Ze worden alleen in
het geval van christelijke historici opgemerkt, Een recensent schreef
dat over Maurits en Van Oldenbarmevelt geen boeken, maar alleen
pamifletten kunnen worden geschreven, Hij vindt mijn boek eigen-
lijk ook een pamflet. Dat lijken er meer te vinden. Jan Blokker merk-
te echter in de Volkskrant op dat alleen nog heel bigotte mensen met

‘Als historici hebben wij geen extra
deskundigheid om Gods Hand aan te wijzen’

zulke vragen bezg zijn. Dat komt omdat Blokker nogal neutraal
tegenover die tijd staat. Als de specialisten aan het woord komer,
worden er meer oordelen geveld. Ook recensies als van Kooymans in
het Historisch Nieuwsblad getuigen van voorocrdeel. Men wil graag
ergens uitkomen en dat lukt. Dat zal mij ook wel zo vergaan.
‘Onpartijdig kan alleen hij zijn, die partij kiest. Dus maak duidelik
aan je lezer, waar je staat. Als je dan fout gaat, weet hij hoe dat zit.
Maar ik wil me natuurlijk door de bronnen laten sturen.”

Als u oordeelt, hanteert u als christen-historicus dan de Bijbel of de toen
geldende normen?

“Dan kan beide. De norm die een bepaalde tijd hanteert, kan een
vervorming zijn. Dat moet je aangeven. De eerste norm die je
moet aanleggen, is de norm die de betrokkene zelf tot zijn beschik-

prof. dr A.Th. van Deursen

king had. Daarna kun je er je eigen maatstaf naast leggen, al hoeft
dat niet. Meet Maurits naar het besef dat mensen in de zestiende
eeuw konden hebben van christelijke moraal en zeden, dan kun je
zeggen dat hij tekort schoot. Uit het verslag van zijn sterven, dat
Bogerman schreef, weten we dat hij dat zelf ook zo ervoer. Daar
ben ik weinig op ingegaan. Wellicht dat sommigen vonden dat dit
meer had moeten gebeuren. Ik ben er wat verlegen mee dat hij zich
afvroeg of zijn berouw groot genoeg was. Ik denk dat je die zorg
niet moet hebben; alsof er van jou iets verwacht wordt in de zin
van ‘als ik maar genoeg berouw heb, dan kom ik er wel'”

Ds. Bogerman beschrijft echter ook in het boekje dat prins Maurits na het
lezen van de Heidelberger Catechismus, vraag en antwoord 1, aangeeft
zijn toevlucht tot Christus te hebben genomen. Dat aspect laat u in uw
boek wat liggen...

“Dat kan, maar dat is niet bewust gebeurd. Het is misschien een
verzuim, Wellicht had ik nog wat langer aan dit boek moeten wer-
ken. Ik wist niet dat het boekje van Bogerman nog in veler handen
was. Veel heb ik er overigens niet aan toe te voegen. Ik heb geen
redenen om Bogermans weergave als niet correct te zien. Er zijn
natuurlijk getuigen bij dat gesprek geweest en ik kom ock geen
dingen in dit verslag tegen, die onmogelijk Iijken. Ik vind dat het
gesprek niet in de diepte is gegaan; misschien had ik daarom wei-
nig behoefte om er verslag van te doen.”

In uw boek stelt u dat de Engelse koring Jacobus, evenals prins Maurits,
wilde dat de Dordtse Synode van 1618/19 een internationaal gezagheb-
bend karakter zou dragen en het leergeschil dus niet meer als een open
kwestie behandeld kon worden. De synode was ‘verpolitiekt’?

“Dat is duidelijk. In Engeland had men behoefte aan een prote-
stants concilie dat de intematicnale confessie zou apstellen.
Daarom stelde men ook de aanwezigheid van zoveel buitenlandse

]
|




prof. dr A Th. van Deursen

afgevaardigden op prijs, die betrokken werden bij het opstellen van
de Leerregels. Kerk en politiek zijn in de zeventiende eeuw niet te
scheiden. [s het nastreven van de eenheid van de protestante
christenheid in Europa alleen een vorm van machtspolitiek? 1k
weet het niet. Jacobus had een levendige helangstelling voor theo-
logische vraagstukken en hij is nooit een meester geweest in het
voeren van machtspolitiek.”

Prins Maurits vond dat naar de meerderheid in de kerk moest worden
gelutsterd en omdat de meerderheid Gomarus steunde, deed hij dat ook.
Daarbij was het belang van de kerk, ook het belang van zijn Huis. Hoe
geloofwaardig is zijn keus voor de contraremonstranten dan nog ¢

“Politiek gezien was Maurits’ keuze verstandig. Bovendien leerde

‘De norm die een bepaalde tijd hanteert,
kan een vervorming zijn’

Gomarus hetgeen hijzelf had meegekregen in zijn opvoeding en
waarbij hij zich dus thuis voelde. Dat is een gelukkig toeval. Verder
sprak Maurits zich in zijn comespondentie weinig uit over zijn
gedachteleven, Zelfs niet aan de meest naaste vertrouwelingen.
Maurits was niet in de eerste plaats geinteresseerd in de predest-
natietheologie. Hij wilde dat er zo geleerd werd dat er rust in de
kerk was en dan moest je niet bij de remenstranten zijn. Maar ik

betwijfel of hij het erg gevonden had als de meerderheid het
gevoelen van Arminius was toegedaan. Tk steek er niet mijn hand
voor in het vuur dat hij dan gezegd had: “Ik groet jullie, ik word
Gomarist en ga naar het buitenland.”

U noemt Var Oldenbarnevelt de grootste staatsman die we ooit hadden.
Elders zegt u dat uragen, zoals ze aan de orde kwamen in het conflict
Arminius-Gomarus, voor de menser toen existentieel waren. Hoe kan het
dan dat Var: Oldenbarnevelt dit een kleinigheid vond?

“Dat lijkt een spreken uit twee monden. Ik probeer te laten zien dat
de vragen voor de mensen erg wezentijk waren. Je kunt vervelgens
luisteren naar wat de theologen daarvan zeiden. Het was lang de
Arminiaanse benadering om te stellen dat het om kleinigheden
ging waar we] uit te komen was. Toen de synode gesproken had,
bleek dat de verschillen zo groot waren dat het een kerkscheuring
rechtvaardigde. Maar tot die tijd stelde de Arminiaanse minder-
heid de verschillen voor als klein en Van Oldenbamevelt was daar
ontvankelijk voor, Het wilde de rust in de kerk handhaven door de
groepen naast elkaar te laten bestaan.”

Maar hoe kan eer Gomarist - u suggereert dat hij dat in theologisch
opzicht was - zo denken?

“Dat ik hem theologisch als Gomnarist zie, heeft ook te maken met
de predikant Waleus die Van Oldenbarnevelt vlak voor zijn doed
bezocht en zei dat zijn gevoelens contraremonstrants waren. Dat
hij kerkte bij de remonstrant Wtenbogaert zegt niet veel. Maurits
hield dat ock lang vel; de contraremonstrant Constantijn Huygens

29

jaargang 12, nr 3 - 2001




30

jaargang 12, nr 3 - 2001

noemde hem de beste dominee van Nederland. Van Oldenbarne-
velts belangrijkste politieke uitgangspunt was dat de staat zich
niet door de kerk de wet moest laten stellen. Hij wilde geen twee-
de Gent. Waarschijnlijk maakte hij de Arminiaanse leus dat er
niets aan de hand was, tot zijn eigen standpunt. Dat was een blin-
de vlek”"

U schrijft dat "een rechtbank van de geschiedenis” Maurits omuwille van
zijn rol bij executie van Van Oldenbarnevelt schuldig zou verklaren.
Waarom?

“Maurits nam zichzelf kwalijk dat hij Van QOldenbamevelt moest
laten terechtstellen. Je vindt dat niet direct zo uitgesproken in de
bronnen. Maar je proeft een zekere wrevel dat die familie rondom
dat vonnis niets gevraagd heeft. Als iemand uitvoering van het
vonnis kon voorkomen, was Maurits dat geweest. Hij zal hebben
gedacht dat hij niet anders kon handelen. Maar als je zijn karakter
bekijkt, was dat wel mogelijk geweest. Bij belegeringen gaf hij zijn
verslagen tegenstander ook meestal meer dan afgesproken was.
Ook als ik naar het docdvonnis zelf kijk, kom ik niet tot de con-
clusie dat de man die dit gedaan heeft niet anders verdient dan de
dood.”

Dus ook juridisch was het doodvonnis misplaatst?

“In de dissertatie van Gerlach, zie je het juridische standpunt dat
Van Oldenbamevelt handelde op gezag van de Staten van Holland;
dus waar bemoeiden de anderen zich mee? Dat is een ijzersterke
verdediging. Maar het zwakke punt is dat juist Holland bepaalde
wat er in de Republiek gebeurde. Dus toen er iets misging in de
Republick kon het niet anders dan dat de Hollandse politici ter ver-
antwoording werden geroepen. Een tweede punt is of je op grond
van deze aanklacht kunt zeggen ‘hier volgt logischerwijs een dood-
vonnis uit. De man had een onmogelijk beleid gevoerd en moest
weg. Misschien was hechtenis op Loevestein denkbaar geweest,
maar niet een doodvonnis. Of je moet met Gerretson uitgaan van
hoogverraad, maar dat voelen we geen van allen zo aan, denk ik..,
Kijk, op zich is deze discussie niet zo vruchthaar. De Republiek was
vastgelopen en er moest een oplossing komen, hoe dan ook...”

Maurits overleefde een hoofdwond. U schrijft wie dat overkomt “gerust
zijn God mag danken dat hij door een wonder behouden is”. Gebruikt u
dat woordje “zijn” om afstand te houden?

“Ik heb hier niet de vrees om een wonder aan te duiden. Als u vindt
dat het woordje ‘zijn’ in een volgende druk geschrapt moet wor-
den, kan dat. Dan maak ik het standpunt van de zestiende-eeuwer
tot het mijne en daar heb ik geen moeite mee. Ik wil laten zien hoe
deze mensen zelf de dingen benaderden. Ze is voorspoed een
reden tot dankbaarheid en daar kun je Gods Naam best bij noe-
men. Gods Hand in het verleden is een kwestie, waarbij je als his-
toricus nauwelijks in een andere positie verkeert dan wie dan ook,
Wij kunnen vandaag danken voor de ontvangen zegeningen en
dan erken je God daarin. Zo kun je als historicus omgaan met de
geschiedenis, maar daar heb je geen opleiding voor nodig. We kun-
nen blij zijn dat er een Derdtse synode is geweest, maar daar heb
je geen grote kennis voor nodig, Het blote feit op zich is genoeg om
te danken. Brengt een historicus daar meer diepgang in door zijn
kennis van het verleden? Hij vindt misschien meer aanleiding. We

hebben gemeenschap met de kerk van alle tijden en plaatsen, dus
ook onze geloofsgenoten van toen. Door te laten zien wat de grond
van hun geloofsvertrouwen was, sticht en verkwik je de ander. Dat
zie ik meer als mijn taak dan het direet zoeken van de verticale
lijn. Het heeft niet altijd gezocht te worden in het ingrijpen van
Boven.”

Zoekt u die verticale lijn wel?

“Niet speciaal als historicus. In ons leven wijs je die lijn makkelij-
ker aan. Dat durf je ook beter. Als je gebed verhoord wordt, durf je
te zeggen dat er zegen is, Je neemt een veel groter beslissing als je
zegt dat we door Gods kennelijke zegen bijvoorbeeld de Slag bij
Kijkduin hebben gewonnen. Ik heb geen behoefte om me zo uit te
drukken. Misschien durf ik wel flarden van Gods leiding te onder-
kennen, maar dat doen anderen in hun vak ook. We hebben Gods
Woord als openbaring en dat is volstrekt betrouwbaar, maar de
wetenschap schakelt dat uit en doet net alsof Gods openbaring
niet bestaat. Dat is een warnkel uitgangspunt en dat geldt voor elke
wetenschapper. Als ik iets toevalligs opmerk, waardoor een groot
kwaad niet doorgaat, kan ik dat duiden. Maar dat is een geloofsbe-
slissing; dat kan ik neoit bewijzen. Als historici hebben wij geen
extra deskundigheid om Gods Hand aan te wijzen. Je kunt name-
lijk Gods Hand aan elke willekeurig historisch feit verbinden, zon-
der dat je enige kennis van zaken hebt. Je kunt in dit boek wel op
elke bladzijde ‘Hallelujah' roepen, maar laat mensen dat zelf doen.
Doot te overdadig bezig te zijn, loop je het gevaar één en ander
belachelijk te maken.”

Wat zijn uw verdere plannen?

“Tk heb het schrijven van de geschiedenis van de Vrije Universiteit
in opdracht genomen. Dat moet in 2005 klaar zijn. Dan hoop ik 74
te zijn, wat mijn vader en grootvader niet geworden zijn. Dus ver-
dere plannen laat ik nu achterwege.”

|
A.Th, van Deursen

Arie Theodorus van Deursen werd op 23 juni 1931 geboren in

Groningen. Cpgegroeld in de Gereformeerde kerk. ging de jonge Van

Deur-sen mee met de Vrijmaking, {G‘g&-'nw-ucll:‘:-,g i5 hip Nederlands
Cereformeerd. Na de middelbare school ging hi| Geschiedenis stude
ren in Groningen, Ceprikkeld door baeken van Fruin en Bakhuizen van

wen Brink, wilde hij zich verdiepen in de zestiende eeuw. Zijn leer-

meester, prof, jhr.dr, |.P. van Winter zette fem echter op het spoor
van e achitiende eeuw, In september 1956 studeerde hij af met een
scriptie over beroepsverboden,.die voorafgingen aan de apheffing van

het Edict van Nantes: Dagma volgde al snel een proefschrift over
dezelfde materie, Naeen kort assistentschap in Groningen, ging hij in
1958 werken bij het Bureaw voor Vaderlandse Geschiedenis in Den
Haag (nu het Instituut voor Nederlandse Ceschiedenis), Daar werkie
hij zan de uitgave van de Resoluties van de Staten-Generaal Dat was
zijn grondige introductie in de zeventiende eeuw. In 1967 werd hij lec
tor aan de Vrije Universiteit en na het overlijden van prof. dr.
Sf"l'-"\-'r-:i”'-_f' WETT Ml daar hoogreraar met als leesopdracht Nieuwe
Ceschiedenis van 1500 tot ongeveer 1870, In 1956 ging hij met emeri

taat. Hij geldt als een autoriteit op zijn vakgebied
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Historische internetfavorieten

In de poppenserie The Fraggles van Jim Henson wil een Fraggle een ant-
woord hebben op een vraag, Hij bezoekt hiervoor de Alwetende Schroothoop.
Een schroothoop als vraagbaak is een mooie metafoor voor het internet,
waar wetenschap slechts een muisklik verwijderd is van porno en waar mis-
leidende reclameadvertenties je immer op een dwaalspoor zetten. Het zal
moeilijk zijn om een onderwerp te vinden waar niets over te vinden is op
internet. Het is daarom logisch dat internet vaak gebruikt wordt als orakel.
Geert van Eijsden, na de opleiding tot docent geschiedenis en maatschappij-
leer werkzaam op het secretariaat van de ChristenUnie, gaat na hoe historici
op internet enige wijsheid zouden kunnen vinden.

www.britannica.com/history&humanities
iae.net/users/arcengel/NedIndie/intro.htm
Een eerste stap op weg naar informatie is,
als altematief voor zoekmachines, is een
web-encyclopedie. De bekendste is de
Encyclopaedia Britannica, die in tegenstel-
ling tot andere web-encyclopedieén gratis is
te raadplegen, De site is mooi vormgegeven
en zeer overzichteljk. Binnen de site kan
zowe] op categorie als op trefwoord worden
gezocht. Wie aan beknopte informatie over
bijvoorbeeld Van Heutsz en de Atjeh-oorlog
niet genoeg heeft, kan gebruik maken van
de ‘Internet Guide', een lijst van intemetpa-
gina’s met een in sterren uitgedrukte beoor-
deling van ‘noteworthy’ tot ‘best of the web'.
Dat ook op internet de meningen verdeeld
zijn, bewijst een vergelijking tussen de
informatie uit de Britse encyclopedie en een
website als die van Arcengel. De achter dit
alias schuiigaande historisch geinteresseer-
de chemicus staat zeer kritisch tegenover
het koloniale verleden van Nederland, en
veroordeel: onder meer het optreden van
Van Heutsz en Coiijn tijdens de Atjeh-oorlog
in niet mis te verstane bewoordingen. De
iliustraties maken een bezoek aan deze site
zeker de moeite waard.

www.pbs.org/neighborhoods/history
www.bbc.co.uk/history

Het bezoeken van de websites van gere-
nommeerde televisiestations blijkt ook voor
historici de moeite waard. De site van PBS -

— Geert van Eijsden —

in de hierboven genoemde Internet Guide
gewaardeerd met het maximale aantal van
vijf sterren - biedt een schat aan informatie
over de meest uiteenlopende historische
onderwerpen - van in ijs aangetroffen Inca-
mummies tot de val van Srebrenica - en
personen: van Dietrich Bonhoeffer tot Newt
Gingrich. Een deel van de informatie komt
voort uit door PBS uitgezonden documen-
taires en gaat vergezeld van een ‘teacher’s
guide' voor gebruik van de

encyclopedie en discussiepagina’s, verschil-
lende virtuele tentoonstellingen. Wie wil
weten wat soldaten near huis schreven tij-
dens de Tweede Wereldoorlog, waar feestda-
gen als Charoeka of Halloween vandaan
komen, of welke militaire blunders in de
loop van de wereldgeschiedenis werden
begaan, kan hier terecht. Wie meer kruit-
damp wil opsnuiven, kan naar The History
Net. Daar passeren allerthande bervemde
veldslagen de revue en zijn biografieén te
vinden van personen die nagenceg allemaal
aan de een of andere corlog zijn gelieerd.
Informatie over minder gewelddadige
onderwerpen, zoals de geschiedenis van de
kerstkaart, vergt goed zoeken, Op The
History Place wordt vooral de Amerikaanse
geschiedenis breed uitgemeten, In woord en
beeld, gelardeerd met geluidsfragmenten,
besteedt de site aandacht aan onder meer
de Declaration of mdependence, de Burger-
oorlog, de eerste maanlanding en de Viet-
nam-ootlog.

www.geschiedenis.net

www .studybuddy.nl/nederlands/start.html
Helaas zijn er maar weinig Nederlandse
geschiedenissites. De meeste van deze sites

e s
documentaire in de klas. Ook "‘“’“IT‘-"'" - "-’1'-*' s — . =
desite van de BBC laat zich niet =~ *x v e e s T -
onbetuigd. Deze Britse omroep : DI e |
staat bekend om kwaliteit en |LE BT ESS '1',_'1: "“_tﬁ'sleg‘:;“,
daarvan is ook de site een | pTALE e our e v maieiies  fismiisse "
bewijs. Bijzonder zijn de histo- !
rische hoorspelen en de driedi- Whﬁ’ !
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histerische items. Zo kun je o A
terug gaan naar e tijd van de s s il
Vikingen en de Eerste Wereld- e '15,"".'_‘_‘."_,,‘.. -
oorlog. Vooralsnog ligt de na- m"\ Wi sl -__’f_f;;;;? ¥
druk op de geschiedenis van -, SR e

Groot-Brittannié.

www.historychannel.com/exhibits/
index.htm]

www.historynet,com
www.historyplace.com

Van goede kwaliteit, maar inhoudelijk soms
noga eenzijdig ziji: de zogenaamde ‘histori-
scte portalen’. Eer van de bekendste is The
History Channel, Deze site bevat, naast een

ziin gericht op middelbare scholen. Zo
besteedt Geschiedenis.net aandacht aan het
eindexamencnderwerp Nederland en
Indenesié en biedt StudyBuddy kaarten en
plaatjes die bi; het maken van huiswerz van
pas kunnen komen. Het zijn vooralsnog
vooral de finks naar zoekmachines, uitgeve-
rijen, musea en archieven die een bezoekje
aan deze sites de moeite waard maken,
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— Gerard Raven —

t/m 2 september

Een teruggevonden kerkschat. Kopergravures
van Wierix. 17e-eeuwse religieuze prenten
van een Antwerpse graveursfamilie, vorig
jaar cntdekt in De Krijtberg in Amsterdam.
Met demonstraties van het afdrukken en
verkoop. Museum het Rembrandthuis,
Jodenbreestraat 4, Amsterdam, (020) 520 04
00, www.rembrandthuis.nl, ma-za 10-17,
zo-feestd 13-17.

t/m g september

Doperdom tn Amsterdarm. Geschiedenis van
doopsgezinden. 200 jaar Verenigde
Doopsgezinde Gemeente Amsterdam en
voorgeschiedenis vanaf 1533. Bijbels
Museumn, Herengracht 366, Amsterdam,
(020) 624 24 36/624 83 55, info@bijbelsmu-
seum.nl, ma-za 10-17, zo-chr.feestd. 13-17.

t/m 16 september

Barokke rijkdom. Kerkgewaden it de Goviden
Eeuw. Rooms-katholieke borduurkunst uit
de 17e en 18e eeuw. Museum
Catharijneconvent, Lange Nieuwstraat 38,
Utrecht, {030) 231 72 96, www.catharijne-
convent.nl, rondleidingen 231 38 25 (930-
1230); di-vr 10-17, za-zo-feestd. 11-17,
Kerstdagen 11-17, Nieuwjaarsdag gesloten.

t/m 7 oktober

Ritueel in vorm. Ceremoniéle objecten van de
Bezazel Academie. Werk van jonge
Israélische kunstenaars. Joods Historisch
Museum, Jonas Daniél Meijjerplein 2-4,
Amsterdam, (020) 625 42 29/626 99 45,
www jhm.nl, dagelijks 11-17.

t/m 2 november

Een tnspirerende reis door de bijbelse wereld.
Bijbels Openluchtmuseum, Profetenlaan 2,
Heilig Landstichting, (024) 382 31 12,
www.bijbelsopenluchtmuseum.n], zo-za 9-
17.30.

t/m 4 november
De ark van Noach volgens Dick Bruna.
Museum Catharijneconvent, als boven.

t/m 30 november

Het eeuwige gezicht. Afrikaarse maskers en de
Westerse samenleving en Wereld in beweging,
Marionetmaskers var: de Anago-Yoruba. Met
catalogus. Afrika Museum, Postweg 6, Berg
en Dal, (024) 684 20 44 en 684 12 11,
www.afrikamuseum.nl, apr-okt ma-vr 10-
17, za-zo-feestd, 11-17; nov-mrt di-vr 10-17,
za-zo-feestd. 13-17.

3 november-3 maart

Middeleeuwse miniaturen uit Armenié, land
tussen Cost en West. Kunst en cultuur van
een land dat alin 301 de christelijke staats-
godsdienst kreeg. Museum
Catharijneconvent, als boven; parallelexpo-
sities in Rijksmuseum voor Cudheden en
De Lakenthal, beide te Leiden.

december-februari

INRL Het leven van Jezus in opmerkelijke
modeme foto’s van Bettina Rheims en
Serge Bramly. Bijbels Museum, als boven.

Aangelicht
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Het Joods Historisch Museum heeft een prachtige vernieuwde internetpagina
www.jhm.nl. Wie in de collectie wil zoeken hoeft niet meer zelf de trefwoorden
: = ] te bedenken, maar kan uit plaatjes

kiezen en ook indexlijsten oproe-
pen. Virtuele bezoekers kunnen
hun favorieten tot 1 november
doorgeven; de meest gekozen
voorwerpen zijn van 15 november
tot 15 februari ook echt in de
opstelling te zien. Intussen wordt
gewerkt aan de herinrichting die

2 in 2003 klaar moet zijn. Deze zal

een duidelijker historisch karakter

hebben en de pijnlijke herinnering aan de ervaringen van joden tijdens de
wederopbouw na 1945 niet meer uit de weg gaan.

Het Bijbels Museum werkt ook hard aan de
publieksvriendelijke herinrichting, Onder
de vernieuwde onderdelen zijn de
Geurenkabinetten in gerestaureerde tuin-
vleugels achter het gebouw. Hier kan men
zestien bijbelse reukoffers en kosmetische
artikelen ruiken, compleet met bijpassende
historische voorwerpen als vazen en aar-
dewerk. Voorbeelden zijn onyx, gom, druif
en dadelhout. Door de inleiding in braille is
dit heel geschikt voor blinden. Met speur-
tocht voor kinderen. In de tuin is ook het
beeld Apacalyps van Martie van der Loo
geplaatst, geinspireerd op Openbaring,




Jaarverslag

Jaarverslag 2000

Activitetten

De twee belangrykste activiteiten die de VCH dit jaar oiganiseerde waren de ledenvergadenng en de nejaars-
conferentie. De ledenvergadering werd op 18 maart gehouden i de Jacobikerk in Utrecht. Tijdens het hmishou-
delyk gedeelie gaven 27 leden acte de présence Voor het inhoudelyk gedeelte was de belangstelling groter, Het
thema was ‘Boerencorlog’, waarby zowel histonsche als Iiteraire aspecten van dit militaire en culturele conflict
werden behandeld. Prof. dr. GJ. Schutte hield een referaat over ‘Het Calvinisme van de Boeren in Zuid-Afnka’,
terajl de literatuurhistoricus dr H Ester sprak over ‘De schrijver L. Penmng en zijn boeken over de
Boerencorlog'. Laatstgenoemde lezmg werd gepubliceerd in Transparant, jrg. 11, nr. 3 {augustus 2000}

De nsjaarsconferentie, die de VCH op 28 oktober in Gouda organiseerde, was gewijd aan het onderwerp *Bach-
receptie in Nederland. zijn muzikale prestaties, zijn religieuze motivatie, zijn pietistische inslag’. Tijdens het och-
tendgedeeite sprak muziekhistoricus Rob van der Hilst over ‘Bach-receptie in Nederland door de eeuwen heen’.
Na de lunch volgde een uitvoering van orgelwerken van Bach door Charles de Wolff, afgewisseld met commen-
tazy van dr. M. Oudkerk (voorzitter Bachkoor Holland). Een samenvatting van deze laatste bi;drage verscheen in
Tansparant, jrg 12, nr. 1 (februan 2001).

Nict voor het eerst moest na afloop van de najaarsconferentie worden vastgesteld dat deze mhoudelijk welis-
waar gesinagd was, tniaar een teleurstellende opkomst kende Mede naar aanleding ervan heeft het bestuur
met spijt i het hart besloten deze activiteit te staken en voortaan te volstaan met één conferentie annex leden-
vergadenng per jaar, in de hoop dat dit opkomstbevorderend zal werken

Publicaties

Het abonneebestand van Transparant bedroeg op 1 januari 2001 452 Deze vooruitgang ten opzichte van 1 1anu-
an 2000, toen het aantal abonnees nog 397 bedroeg, is mede te danken aan een acte nchting e¢n aantal tjdens
de overdracht van het adressenbestand aan uitgevenj Boekencentrum ‘zoekgeraakte' leden

Om financiele redenen moest voorts worden besloten de witgave van de Transparantreeks te beemdigen
Tersiotle werden van de zjde van de Sachting Zonneweelde en het bedrijf Van Oord subsidies ontvangen ten
behoeve van de eindredactie van het ARP-boek

Samenstelling bestuur, redactie en ondenvijstwerkgroep
Drs. HA. de Brun moest in verband met toenemende drukte op haar werk haar bestuurstaak {pr en leden-
werving) met ingang van de jaarvergadenng beeindigen Drs. R Janssens bleek bererd de taken cver te nemen
van drs. A. van Renssen [cursuswerk en najaarsconferentie), die, zoals in het vorige jearverslag vermeld, tot emd-
redacteur van Transparant 1s bencemd

Brunen de redache beeindigde dr 1. Krabbendam na tien jaar zyn werkzaamheden als hoofdredacteur van
Transparant, Vooriopig neemt drs. A A. van der Schans, al evenlang lid van -
de redactie, zyn teak over Nieuwe gezichten binnen de redactie waren dit
jeer Manette ven Sehn, a1 aan de Theologische Universiteit van de
Gereformeerde Kerken in Nede:tland te Kampen (Oudestraat), en Jaap
Tigelzar, die Nederlandse taal- en leiterkunde en Mediaevistiek studeer-
de in Grotingen en thans aan de Universiteit Utrecht promotie-onder-
zoek verricht.

Tot de onderwiiswerkgroep traden toe als voorzitter Piet Ruizinga en, als
buitengewoon lid om de contacten met de VGN te onderhouden, dr R.
Bisschop

H-MThD. ten Napei
{secretans)
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ARP

Kern en pit der natie

Het ontstaan van een antirevolutionair bolwerk

Recensieartikel

“Apres l'entrée du dr. Kuyper dans la vie politi-
que, tout changea”, schreef Willem Hendrik de
Beaufort (1845-1918) in een ongedateerde auto-
biografische aantekening. De liberale politicus en
Gids-redacteur doelde daarbij allereerst op de
politiek-religieuze revolutie die zich aangezwen-
geld en geleid door Abraham Kuyper (1837-1920)
in de laatste decennia van de negentiende eeuw
in Nederland voltrok, een revolutie van ultra-
gereformeerden en ultramontaanse katholieken,
meest boeren en lagere middenstand, die de def-
tige liberalen van de politieke troon zou stoten.
Kuyper belichaamde ongeveer alles wat De
Beaufort verafschuwde. De gereformeerde voor-
man verwarde politiek met religie, beschikte over
beangstigende charismatische leiderscapacitel-
ten, etaleerde een ongekende partijzucht, deinsde
niet terug voor buitenparlementaire actie en had
een niet te stuiten drang tot polemiseren

Kuyper was een gevaarlijke geestdrijver.

— Jeroen Koch —

Ielemaal cnbevooreordeeld was De Beaufort niet. Maar hij had wel
gelijk. Met de komst van Kuyper zou alles veranderen, Ook de histo-
rizis Fienk Janssens onderschrijft, althans waar het de politieke
ontwikke'ingen betreft, de analyse van de liberaal Aan het slot van
zijn recent verschenen dissertatie De opbouw van de Antirevolutionaire
Partij 1856-1858 concludeert hij dat het bestaande beeld alleen nog
maar bevestigd lijkt. Kuyper was de natuurlijke en daadwerkelijke
leider van de antirevoluticnairen, de organisator van de eerste
moderne, landelijke politieke partij in Nederland, de partij die een
nieuwe politieke stijl in Nederland introduceerde. “Na 1879 viel de
Antirevolutionaire Partij in hoge mate samen met de persoon van
Kuyper zelf”, schrijft hij.

Aan die constatering gaat een uitvoerige en gedetailleerde analyse
vooraf, een onderzoek waar de politicoloog H. Daalder in 1975 een
oproep toe deed: “Waar blijft de systematische analyse [..] van de
groei van de ARP tot een massapartij, toen de massa nog geen stem-

recht had.” Hoe wisten de politieke leiders van de antirevolutionai-
ren een niet-kiesgerechtigde bevolkingsgroep, een groep die krachti-
ge, religieus gefundeerde weerstanden tegen de politiek als zodanig
kende, effectief te mobiliseren? In algemene termen is dat verhaal
wel bekend, maar Janssens wil een precies antwoord. Het proef-
schrift is dan ook in hoge mate een studie waarin bestaande hype-
theses worden getoetst: de centrale rol van Kuyper in het proces ven
antirevolutionaire partijvorming, de relatie tussen partijvorming en
verzuiling, de effecten van de introductie van beginselpolitiek op de
politieke cultuur in Nederland en de veranderingen in de verhou-
ding tussen partijkader en achterban. Ock de betekenis van de
schoolstrijd en de gevolgen van de Doleantie van 1886 voor de inter-
confessionele ARP komen aan de orde. Op deze wijze krijgt ook het
electoraal niet bestaande, maar politiek niet onbelangrijke “volk ach-
ter de kiezers’ een ruim bemeten plaats in deze studie.

Janssens toetst de algemene ontwikkelingen telkens aan de situatie
in een vijftal kiesdistricten, het niveau waarop in de negentiende
eeuw de politicke strijd zich primair afspeelde, totdat er, met de uit-
bouw van de antirevelutionaire partij en de reactie daarop van de
andere politieke stromingen, een landelijke politieke cultuur ont-
stond. Uitgebreid wordt de lezer in de districtsverhoudingen inge-
voerd: hier is een enorm onderzoek verricht. De vijf geselecteerde
kiesdistricten liggen praktisch allemaal op de ‘hiblebelt’ maar ken-
den ieder zo hun eigenaardigheden.

De telkens terugkerende beschrijving van deze kiesdistricten maken
de studie, zeker wat betreft de eerste delen, tamelijk vermoeiend.
Pas halverwege komt er vaart in Janssens verhaal. Behandeling van
de partijoprichting en de totstandkoming van zoiets nieuws als een
partijprogramma, van organisatorische vernieuwingen zoals de
afstemming op elkaar van de landelike, de provinciale en de
gemeentelijke verkiezingen, en vooral de passages over de rol van
de pers, de Doleantie, het afdwingen van partijdiscipline en de chi-
canes van Kuyper die tot ergernis van de andere antirevolutionaire
leiders de partij met de regelmaat van de klok voor veldongen feiten
plaatste, doorbreken het repetitieve karakter dat het begin van het
boek kenmerkt. Daar staat tegenover dat de uitgebreide behande-
ling van de districten fraaie details oplevert.

De veranderingen in antirevolutionaire kring markeerden het begin
var een nieuwe periode in de Nederlandse politiek. Partijvorming op
politiek niveau was historisch belast. Het herinnerde aan de late
achttiende eeuw, toen de strijd tussen patriotten en prinsgezinden
de natie zou hebben verzwakt, Waar politieke partijvorming langs
godsdienstige scheidslijnen verliep, was, zo vreesde een overmatig
historisch onderlegde enkeling, de historische hypotheek 20 moge-
lijk nog groter: de eerste decennia van de Republiek hadden meer
strijd laten zien dan die tegen de Spanjaarden alleen. Ock op de
beginselpolitiek werd onwennig gereageerd. Liever dan vage wensen
en idealen te steunen, gaf het door de census beperkt aantal kiezers



zijn stem aan een fatsoenlijke man die de belangen van het district
zou kunnen behartigen. Dreigde met de aanvaarding van een partij-
program bovendien niet het gevaar van een “mandat impératif”,
werden met andere woorden de antirevolutionairen daarmee niet
zelf revolutionair? Het was meer dan een spel met woorden.

De mobilisering van de orthodox protestantse bevolking geschiedde
in eerste instantie niet op het strikt politieke niveaw. Doorslaggevend
was, zoals gezegd, de schoolstrijd. Janssens gaat niet in op de vraag
waarom de schoolstrijd zo'n sterk mobiliserend effect had. Natuurlijk,
voor de meeste Nederlanders, verstoken van stemrecht, bestond de
politiek nauwelijks, kerk en onderwijs waren wel realiteiten, Toch
wordt het mobiliserende vermogen van de onderwijskwestie te
gemakkelijk als vanzelfsprekend vocrgesteld en te weinig verklaard.
Slechts ogenschijnliik was de
schoolstrijd een gevecht om de
financiéle gelijkstelling van bij-
zonder en openbaar enderwis.
In het onderwijsvraagstuk ging
het om principiéle kwesties,
politiek om de grenzen van de
staatsinmenging, ideologisch
om wie of wat de Nederlandse
natie was. De strijd draside om
de vraag of de bevolking vrij was
het leven naar eigen inzichten
en principes vorm te geven,
Wel uitvoerig laat Janssens zien
hoe de antirevoluticnaire par-
tjvorming in zijn werk ging.
Aristocraten namen daarin
aanvankelijk het voortouw, niet
de “kleine luyden”. Dat laatste
is een Kuyperiaanse mythe, die
versterkt is door het onder his-
torici lang gekoesterde verzui-
lingsmodel, waarin de
emancipatiegedachte
overgewaardeerd
wordt en waarin men
er bovendien van uit-
gaat dat de zich emanciperen-
de "volksdelen” als zodanig
reeds bestonden. De antirevo-
lutionaire leiders maakten optimaal gebruik van de mogelijkheden
die de liberale hervormingen vanaf het midden van de negentiende
eeuw boden: de vrijheid van vereniging - ook niet kiesgerechtigden
konden zich aansluiten bij de antirevolutionzire kiesverenigingen -
en de persvrijheid, wazrvan het effect nadat in 1869 het dagbladze-
gel was afgeschaft goed zichtbaar werd.

Janssens beschrijft hoe de eenheid van het antirevolutionaire pali-
tieke blok zorgvuldig werd opgebouwd, Vooral de tweejaarlijkse
deputatenvergadering groeide uit tot het midcel om de eenheid te
celebreren en de leiding te bewieroken. Cok De Standaard werd voor
dit doel ingezet. Toch was het tot op zeker hoogte een facade. Een
aantal fundamentele breuklijnen in de partij werden bedekt.
Meestal waren die verschillen wel te overbruggen. Vanaf het midden

Dr Abraham Kuyper,
tekening van
H.|. Haveman 1896

van de jaren 1880 echter, in de aanloop naar de Doleantie, zocht
Kuyper doelbewust de confrontatie met de ethisch-irenischen, her-
vormden die trouwens altijd al grote moeite hadden gehad met de
onderwijspolitiek van Groen en Kuyper, De scherpste breuklijn werd
uiteindelijk die tussen de onvoorwaardelijke en de voorwaardelifke
volgelingen van Xuyper. Ir: antirevolutionaire taal werden ze al snel
de “heelen” en de “halven” gedoapt, zij die met Kuyper de “gerefor-
meerde beginselen” op alle terreinen van het maatschappelijke en
politieke leven doorgevoerd wilden zien tegenover diegenen voor
wie er ook nog leven buiten deze categorieén bestond, Dat leverde
herhaaldelijk een onverkwikkelijke machtsstrijd op, waarbij vooral
Kuyper niet schroomde de tegenstander bijbelvast de mantel uit te
vegen, en de ander als “handlanger van het Synodaal Sanhedrin”
verketterde of zalvend hui-
chelde teleurgesteld te zijn
omdat hij asnvankelijk had
gemeend in zijn tegenstrever
een “teeder Christen” te heb-
ben ontrnoet. Bij Kuyper was
beschuldiging van de oppo-
nent in eigen kring een auto-
matisme, een reflex bijna,

Zoals gezegd  bevestigt
Janssens in zijn nauwgezette
onderzoek menig bestaande
hypothese. Dat geldt ook voor
de vanouds gelegde relatie tus-
sen de antirevolutionaire par-
tijvorming en de verzuiling van
het Nederlandse maatschap-
pelijke bestel. Daarmee lijkt hij
zich te distantiéren van de
recente historiografie waarin
deze relatie meer en meer
genuanceerd wordt. Waar het
om concrete organisaties gaat,
lijkt Janssens gelijk te hebben.
Ja, er ontstonden protestant-
schristelijke scholen, er was
een eigen pers, en de achter-
ban van de antirevolutionaire
partij werd inderdaad gedomi-
neerd door bepaalde kerkge-
nootschappen, Eén probleem van dit beeld van verzuiling - afgezien
van de genoemde eenzijdige nadruk die daarin gelegd wordt op de
emancipatie van de verschillende “volksdelen” - is dat juist de pro-
testantse zuil, in tegenstelling tot de rooms-katholieke, intem sterk
verdeeld was, in kerken en kerkjes, partijen en partijtjes. In 1894 bij-
voorbeeld kwam het tot de politieke breuk die begin twintigste eeuw
resulteerde in de oprichting van de Christelijk Historische Unie. Een
ander probleem ligt op ideologisch vlak - een niveau dat in Janssens
studie wel aanwezig is, maar niet uitvoerig wordt ontleed. De anop-
geloste spanningen in vooral Kuypers denken en, zo lang hij er de
scepter zwaaide, in de antirevolutionaire partij komen onvoldoende
uit de verf, Die tegenstellingen worden hooguit aangestipt. Zo lezen
we eerst dat “Kuyper in feite streefde naar een soort politiek-maat-
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schappelijke groepsvorming van antirevolutionairen” {167), naar een
gigen zuil dus. Maar verderop schrijft Janssens: “Volgens Kuyper
streefde de partij immers niet naar belangenbehartiging van de
eigen groep, maar had ze het algemeen volksbelang op het oog” (288)
met, alweer volgens Kuyper, “herkerstening van de natie” {249) als
einddoel. Inderdaad, Kuyper wilde helemaal geen eigen zuil.
Hooguit moesten de antirevolutionairen of de gereformeerden - hier
lopen de categorieén aok bij de grote leider door elkaar - zich tijde-
lijk terugtrekken op een eigen bolwerk. Ten grondslag aan deze ver-
warring lag een gereformeerde variant van Nederlands nationalis-
me, gericht tegen het natiebegtip van de liberalen, volgens welke de
calvinisten de eigenlijke Nederlanders waren, “de kern en pit der
natie”, en de gereformeerde of antirevelutionaire agitatie in kerk en
politiek als niets minder dan een nationaal ontwaken werd voorge-
steld, ja verwelkomd werd als een terugkeer van Nederland naar
zijn eigenlijke historische bestemming.

Het is ook verwarrend: “Soevereiniteit in eigen kring”, Kuypers alter-
natief, om niet te zeggen zijn eigen formule voer de liberale “art of
separation”, de scheiding van kerk en staat, wetenschap en geloof,
staat en economie etcetera enerzijds, en de wens het gereformeer-
de beginsel in de gehele maatschappij, geen enkele kring uitgezon-
derd, ingang te laten vinden en de natie te herkerstenen anderzijds
- alleen in zijn eigen hoofd konden ze zowel uit elkaar gehouden als
met elkaar verbonden worden. Een vergelijkbaar probleem in
Janssens boek doet zich voor ten aanzien van de christelijke begin-
selpolitick, Ook die wordt nauwelijks tot onderzoeksthema
gemaakt. Toch was die beginselpolitiek rijkelijk vaag. Met Groens
“geloof versus ongeloof”, met de erkenning van de “eeuwige begin-
selen van Gods woord” op alle terreinen van het staatkundig leven
en daarbuiten kon men vele kanten op, niet in de laatste plaats
orndat dat “Woord Gods” nogal wat interpretatie behoefde, Vanaf het

begin van haar geschiedenis is de a2ntirevoluticnaire of christelijk-
historische partijvorming vergezeld gegaan van de vraag naar de
inhoud van die christelijke politiek. Het betrof hier een intern debat.
Het spreekt voor zich dat dit probleem pas werkelijk ging spelen
toen de partij regeringsverantwoordelijkheid droeg. Die periode valt
buiten het bestek van Janssens onderzoek. In 1888 kon men in anti-
revolutionaire kring triomfen vieren. Ideologisch was men voorlopig
tevreden met het eigen, uitgebreide programma, politick met het
begin van de samenwerking met de rooms-katholieken, tegen de
liberalen, Over en weer werden langzaam de rijen gesloten. Toch
was de politiek-ideologische situatie nog bijzonder vloetbaar, om
niet te zeggen ronduit verwarrend, Terwijl de Groningse antirevolu-
tionaire kiesvereniging “Nederland en Cranje” in 1888 in antwoord
op vragen van de leden vaststelde dat het moeilijk voorstelbaar was
dat "een antirevolutionair lid eener liberale kiesvereeniging zou
kunnen zijn", meende de {oud-)liberale filosoof Cornelis Spruyt een
jaar later - zo valt te lezen in Gemeenschapszin en Plichtsbesef, de dis-
sertatie van Henk te Velde uit 1992 - dat de antirevolutionairen
goede bondgenaten van de liberalen konden zijn in de strijd tegen
het ultramontaanse katholicisme; voor Spruyt vormden de antire-
volutionairen “eigenlijk niets anders dan een inconsequente libera-
le” partij. Dat zijn vermakelijke details in de complexe partijpolitie-
ke geschiedenis van het negenfiende-eeuwse Nederland. Ook
Janssens proefschrift staat er vol mee.

Personalia
Dr Jeroen Koch is verbonden aan de Universiteit van Utrecht en werkt aan een biografie
van dr A. Kuyper.

N.a.v, Rienk Janssens, De opbouw van de Antirevolutiongire Parti, 13501888 Dissertatie
Viije Universiteit, (Verloren, Hilversum, 2001) 411 blz, f66,-



Recensies

Maurits van Nassau, de winnaar

die faalde

In de biografie Maurits van Nassau, de win-
naar die faalde, die met veel enthousiasme in
de pers is verwelxomd, wordt de historische
positie van Maurits door Van Deursen op
waarde ingeschat, Waar de stadhouder
onder zin tjdgenoten en dan vooral & de
contraremonstranten nogal wat gocdwill
haé, heeft de biograaf diens leven bekeken
vanuit het perspectief van wat er uiteinde-
lijk bereikt is en de wijze waarop dit gebeur-
de. In de ondertitel van het boek kot Van
Deursens opinie naar voren: ‘de winnaar die
faalde’.

De ondertitel verwijst uiteraard naar de
lagtste levensperiode van Maurits, in het
bijzonder naar zijn grote prestigecenflict
met de landsadvocaat Van Oldenbarnevelt,
uitiopend op diens terechtstelling. De stad-
houder bezat te weinig grootheid van geest
en dacht vooral uit plichtsbesef; hij verdeel-
de de mensheid ongenuanceerd in vrienden
en vijanden. De argwaan van Maurits dat
Van Oldenbarnevelt vrede wilde zoeken met
de Sparjaarden, deed hem het begrip voor
diens politicke koers volledig uit het oog
verliezen. Zowel de kerk- als de staatspoli-
tieke gang van zaken bekeek hij vanuit deze
beperkte visie. De landsadvocaat wilde hier-
aan nie* toegeven ent de door Maurits ver-
wachtte knieval kwam niet. Achter dit alles
zat heel wat frustratie. Maurits mocht dan
in het oog van veel tijdgenoten de grote
veldheer zijn, tegen de Spaanse vijand kon
hij in de laatste jaren voor het Bestand nau-
welijks successen boeken.

Met oog voor de politieie context heeft Van
Deursen de gegevens van het leven van
Maurits op een 1ij gezet. Uitvoerig doet Van
Deursen. de politieke constellatie uit de doe-
ken, waarbij de Staten Generaal trachtten
hun continyiteit te waarborgen.

In 1590 begon Maurits' werkelijk loopoaar,
die gezien kan worden: ais successtory. Als
militair bevethebber schreef hij veel cver-
winningen op ziin naam die hem faam
opleverde dcor heel Zuropa. Daarbi] werd hii
bijgestaan deor de Friese stadhouder
Willem Lodewijk met zijn grote strategisch
talenten. Ook de rol van Johan van
Oldentamevelt bij de corlogsvoering is niet
weg te denken, De landsadvocaat stond een

exceptionee! succesvolle buiten- en binnen-
landse politiek voor. Bij de slag van
Nieuwpoort kwam de eerste scheuren in
het bastion van de samenwerking Van
Cliderbarnevelt had doorgedrukt dat er een
veldtocht naar het zuiden plaatsvond, een
gevaarlijke ondememing door (te} lange
aanvoeriijnen en gebrekkige rugdekking.
Het bracht Maurits onverwacht grote roem,
miaar ook tweespalt en wantrouwen tussen
beiden.

Van Deursen was bij zijn voorbereidingen
voor deze biografie gebandicapt door de
bijna totale afwezigheid van egodocumen-
ten of persconlijke uitspraken en ideeén
van zijn heofdpersoon. Het gevolg is dat de
biograaf veel heeft moeten werken vanuit
het perspectief van Maurits’ tijdgenoten en
wat zij over hem dachten.

Het is curieus hoezeer Van Deursen daarbij
het potitieke standpunt heeft laten prevale-
ren. Het heeft mij dan ook verbaasd dater in
de reformatorische pers zo juichend over
deze biografie is geschreven. Niet dat ik zelf
niet enthousiast ben, integendeel, ik vind
het eer. prachtig boek. In zijn beschrijving
van de situatie maakt Van Deursen echter
duidelijk dat de dichotomie in de vader-
landse kerk niet kwam door toedoen van de
persoonlijke overtuigingen van Maurits en
Van Oldenbarnevelt. Hij doet zelfs veel
moeite aan te tonen dat het twijfelacktig is
dat Maurits contrarermonstrant was en van
Van Oldenbamevelt is ook bepaald niet
zeker dat hij de remonstranten een warm
hart toedroeg, Veel belangrijke gebeurtenis-
sen in de gereformeerde kerk in die periode,
zoals de synode van Dordrecht, warer. uit-
eindelik een gevolg van min of meer strate-
gische zetten op het politieke schaakveld,

De vraag rijst in hoeverre Van Deursen vol-
doende zicht heeft gegeven op de persoon-
lifke ideeén en overtuigingen van Maurits.
We zien Van Deursen nogal eens opereren
als een geinteresseerde hoveling die op een
afstand overwegingen maakt cver de han-
delingen var: de aanvoerder. Wat dat betref:
is het opvallend hoezeer hij heeft geleund
op het journaal van Anthonie Duyck. Nu is
dit een uitstekende bron die ticht werpt op
veel gebeurtenissen, het zegt echter niets

ALTH. VAN DEURSEN

T, 1
L‘-'::";’.'mmf:

A.Th. van Deursen, Maurits van
Nassau. De winnaor die faalde

(Amsterdam: Bert Bakker 2000}
331 pagina’s, f 34,90

{Vervolg op pagina 38}
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(Vervolg van pagina 37)

D OELAREN EN ACHTERGRONOEY
| VAN (1F EFRSTE WERELIIORLOG

| Inpichiee in de grashardrai

Ruth Henig, De oorzaken en achter-
gronden van de Eerste Wereldoorlog

{Amsterdam: Babel Boeken fAch
Publishing 1597)
69 pagina's, f19,90

over wat er zich in het hoofd van Maurits
afspeelde. Sems krijgen we zelfs een beter
zicht op de ideeén van Van Oldenbarnevelt
dan op die van Maurits. Van Deursen lijkt
zich in geestelijk opzicht meer verwant te
voelen met de scherpzinnige, cognitief bui-
tengewoon begaafde informele leider van
de Staten Generaal, dan met de meer zinne-
lijke en vanuit het onderbewuste reageren-
de legeraanvoerder. Dit komt ook naar
voren bjj zijn typering van de compartimen-
tering van de persoonlijkheid van Maurits.
Van Deursen laat de lezer zelf bepalen wat
hij daarmee bedoelt. Al lezende kwam ik
niet verder dan de vergrijpen aan het
zevende gebod: terwijl Maurits nooit
getrouwd is geweest, waren er wel maitres-
ses en onechte kinderen. Van Deursen kan
hiervoor geen begrip opbrengen en komt
met een nogal besmuikt cordeel. Van een
biograaf mag je toch meer neiging tot de

De Grote Oorlog

Dit boekje ligt geinteresseerde lezers snel in
over de Eerste Wereldoorlog. De uitgever
denkt daarbij vooral aan een leerling in de
hoogste klassen van het voortgezet onder-
wijs of een student, maar ook voor een his-
toricus kan het handig zijn. Een chronclogie
en kaarten zijn toegevoegd ter verduidelij-
king en een literatuurdijst zit erbij ter verder
oriéntatie in het onderwerp. Het boekje telt
twee hoofdstukken. Het eerste beschrijft de
oorzaken van de corlog en de laatste weken
voor het begin ervan. Het tweede hoofdstuk
gaat in op het historisch debat na de oorlog.
Bij de weergave van de gebeurtenissen volgt
de auteur de huidige overheersende opvat-
tingen over het ontstaan van de Grote
Ocrlog, waarbij een zware schuld bij
Duitsland ligt. Bij deze interpretatie mis ik
de meer antropologische en culturele
aspecten. Ik denk daarbij 2an het nationa-
lisme, dat geen grenzen meer leek te ken-
nen, maar ook aan het zichzelf overschat-
tende vooruitgangsdenken, dat vlak voor de
gebeurtenissen rond de Titanic steeds meer

advocatuur verwachten. Niet dat alles goed
gepraat moet worden, maar er valt wel meer
zicht te geven op de drijfveren en de psy-
chologische structuur van de hoofdpersoon,
In de toekomst is er zeker nog ruimte voor
een nieuwe biografie over deze stadhouder,
waarin meer aandacht zou kunnen zijn
voor institutionele aspecten van het stad-
houderschap, de praktijk van het ambt, het
beheer van de Nassause goederen en de uit-
oefening van de heerlijke rechten. Ook de
affectieve en op de motivatie gerichte
aspecten kunnen dan nog meer naar voren
komen. Toch kunnen toekomstige biografen
nooit meer heen om dit meesterwerk met
zijn trefzekere cbservaties over Maurits en
over de belangrijkste gebeurtenissen in
diens leven.

Jaap den Hertog

een vorm van hybris werd,

De lijst met aanbevolen literatuur vind ik
niet zo sterk, Deze bevat alleen Engelstalige
werken: voor de leerling en doorsnee lezer
niet zo toegankelijk, om over de verkrijg-
baarheid maar te zwijgen. Dat is jammer,
want in het Nederlands taalgebied zijn toch
ook interessante werken ovelT de Eerste
Wereldoorlog verschenen. Ik denk aan de
vertaalde boeken van Tuchmann, Palme,
Blond en de zesdelige Sesamgeschiedenis
van de Eerste Wereldoorlog,

Constant van den Heuvel



Van Sharpeville tot Soweto

Van Sharpeuille tot Sowetc; Nederiands rege-
ringsbeleid ten danzien var apartheid, 1960 -
1977 is eer: studie die deel uitmaakt van het
onderzoeksprogramma ‘Geschiedenis van
de mensenrechten’. Vermeldenswaardig is
dat Stefan de Boer voor dit Utrechtse proef-
schrift de Human Rights Award van de
Katholieke Universiteit Brabant te Tilburg in
ontvangst mocht nemen. De jury noemde
het een ‘kloek boekwerk met verrassend en
onthullend archiefmateriaal’

Hoewel het boek een aardige omvang heeft,
beschyijft het toch niet het hele tijdvak van
de apartheid (1948-1993). Dit vanwege de
‘duizelingwekkende hoeveelheid beschikba-
Te bronnen’ (12). De schrijver keos voor de
periode 1960-1977. Daarvoor geeft hij een
aantal redenen. In de eerste plaats viel er na
1960 een keerpunt waar te nemen in de
Nederlandse houding. Er kwam steeds meer
kritiek op de apartheid. Dit was gevolg van
het bloedbad dat in datzelfde jaar in
Sharpeville werd aangericht onder aanhan-
gers van het Pan-Africanist Congress, Deze
partij was een afsplitsing van zwarte natio-
nalisten van het ANC (81). Een reden om 1977
als grens te nemen ligt ondermeer in het feit
dat ‘viterst belangrijke notulen en stukken
van de ministerraad van na 1977’ niet kon-
den worden ingezien {12). Tevens is het jaar
1977 een jaar waarin het internationale pro-
test tegen de apartheid sterk toenam.
Oorzaak hiervan was het politieoptreden
tegen duizenden scholieren, waarhij in het
gehele lanc zeker 600 doden vielen. Deze
scholieren Lielden een protestmars tegen
het voomemen van de regering om het
Afzikaans als onderwijstaal te verplichten.
Het boek bestaat uit een breedvoerig Woord
vooraf, elf hoofdstukken en een Engelstalige
samenvatting, In het eerste hoofdstuk
wordt een van de zeven onderzoeksvragen
toegelicht. De overige zes kemen in het

tweede hoofdstuk aan bod. n het derde
hoofdstuk wordt stlgestaan bij het
Nederlandse beleid ter: asnzien van Zuid
Afrika in de periode 1945-1960. In de hocfd-
stukken vier tot en met tien wordt een
beschrijving gegeven van de gebeurtenissen
en ontwikkelingen tussen 1960 en 1977. In
het laatste hoofdstuk wordt een slotbe-
schouwing gegeven. In deze slotbeschou-
wing worden de hoofdvragen van het
onderzoek beantwoord.

Apartheid heeft alles te maken me* men-
senrechten. Dit blifkt ondermeer ook uit de
gebeurtenissen ir: Sharpeville en Soweto. In
het laatste heofdstuk wordt vermeld dat de
Nederlandse interesse voor mensenrechten
zich vooral ontwikkelde binnen actiegroe-
pen en progressieve politieke partjer. in de
jaren zestig (372). De Boer geeft aan dat ‘de
Nederlandse belangstelling voor mensen-
rechten in het algemeen, correspondeerde
met de ‘culturele revolutie’ vanaf de jaren
zestig’ (375).

Wat duidelijk wordt, is dat in de periode
waar dit boek bij stilstaat, de acteve
Nederlandse opstelling ten opzichte van de
apartheid voorzichtig gestalte krijgt. In de
jaren vijftig vond zelfs een groot deel van de
Nederlandse pers dat Nederiand zich niet te
hard tegen de rassenpolitiek moest opstel-
len (369). Pas in de jaren zeventig nam
Nederland steeds duidelijker stelling tegen
de apartheid.

Dit goed leesbare naslagwerk is een ‘must’
voor een jeder die zich wil verdiepen in het
Nederlandse beleid ten opzichte van de
apartheid. Het geeft een goed overzicht van
de gebeurtenissen die zich tijdens de apart-
heid hebben afgespeeld. Eveneens wordt
zichtbaar welke motiever: een 1ol speelden
bij het totstandkomen van dit beleid.

Leen Ruijgrok

Stefan de Boer, Van Sharpeville tot
Soweto: Nederlands regeringsbeleid ten
aanzien van apartheid, 1960 - 197;.

('s-Gravenhage: Sdu Uitgevers, 19g9)
ISBN: go 12 08743 0
435 biz, f 49,90
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WILLEM de ZWIJGERSTICHTING

De in 1939 opgerichte Willem de Zwijgerstichting heeft o.a. als doelstelling

- het uitgeven en verpreiden of doen uitgeven en verspreiden van geschriften welke beogen
verdieping en verstrekking der reformatorische beginselen.

- verlevediging van het historisch besef onder ons volk, gelijk dit, door Oranje geleid, onder
de Hervorming zijn stempel ontving.

Grondslag bij de werkzaamheden der stichting is de HEILIGE SCHRIFT als het

WOORD VAN GOD.

In het kader van de doelstelling geeft de stichting jaarlijks tenminste 2 boekjes uit.

Voorjaar 1999 verscheen van de hand van prof. dr. R. Kuiper “0Op het breukvlak van twee mil-

lennia”. Voor het najaar 1999 schreef dr. A. Noordegraaf “ Jezus
Christus en de minste van zijn broeders”.

Donateurs ontvangen alle uitgaven gratis thuis. De donatie bedraagt thans tenminste f 12,50
per jaar.

Het bestuur nodigt U uit zich als donateur te melden bij het kantoor van de stichting, postbus
10049, 7301 GA te Apeldcorn.

U ontvangt het fraai gebonden boek “Reformatorische Stemmen in het verleden en heden”
als welkomstgeschenk.

Het bestuur der stichting; prof.dr. W.H. Velema, voorzitter; ds. D.H. Borgers,
secretaris-penningmeester, dr. A. Noordegraaf, algemeen adjunct; ds. R. Kattenberg; dr. C. van
Sliedrecht; prof. de. M. te Velde.

Girorekening der stichting: 352347 - Bankrekening: 65.30.22.352.

Vereniging

Protestants Nederland
75 jaar!

Nu abonnee/lid worden!
Dan ontvangt u nog (zolang de voorraad strekz)
het jubileumboek:
- “Vrede, vrijheid, vaderland,
Nederlandse protestanten en de Vrede van Munster’

Maak eens kennis met Protestanis Nederland en vraag
(vrijblijvend) een proefnummer aan.

U leest in de onlahgs verschenen nummers of nog te verschijnen nummers:
<Oude banden Nederland-Hongarije’; “Philips II"; Catharina van Bora’; De
Vrede van Munsier’. ‘

Schrijf - zonder postzegel - naar: Protestants Nederland, Antwoordnummer 91004, 3009 WB Rotterdam




