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“De puriteinse dagindeling komt voort uit het kloosterleven”
Interview met W.J. op’t Hof

– Ton van der Schans en Pieter Verhoeve –
Transparant 13.1 (februari 2002) 12-15

[12] Dominee W.J. op’t Hof werd op 20 oktober 1947 in Rotterdam geboren. Hij studeerde van 1966-1972 theologie in Utrecht. Als predikant van de Nederlandse Hervormde Kerk dien-de hij de gemeenten van Hedel en Ouddorp. In 1987 promoveerde hij op een lijvige studie, getiteld Engelse piëtistische geschriften in het Nederlands, 1598-1622.

Momenteel is hij predikant in Nederhemert en redactiesecretaris van het tijdschrift Documentatieblad Nadere Reformatie. Op’t Hof geldt als een autoriteit op het gebied van de piëtistische geschiedenis.

Hoe zou u het puritanisme willen omschrijven? Kunt u ook een afbakening geven van dit begrip ten opzichte van de begrippen piëtisme en Nadere Reformatie?

Het puritanisme streefde een op bijbelse leest geschoeide zuivering van de Anglicaanse Staatskerk na. Omdat dit streven stuksloeg op de onwil van de politieke en kerkelijke auto-riteiten, zag het ene deel van de aanhang geen andere weg dan breken met de Staatskerk. Het andere deel wilde die stap niet zetten en ging zich vooral toeleggen op het persoonlijke ge-loofsleven in al zijn facetten, dat overigens van meet aan tot de kern had behoord. De vroomheid is het belangrijkste verbindende element tussen al de verschillende segmenten van het puritnisme als historisch verschijnsel.

Het piëtisme is een koepelterm waaronder alle vroomheidsbewegingen verstaan wor-den. Gewoonlijk wordt het beperkt tot het protestantisme, maar wat mij betreft mag men het piëtisme niet alleen in de breedste zin des woords internationaal en interseculair, maar ook interconfessioneel opvatten. Wat is er op tegen om Thomas à Kempis en Augustinus onder het piëtisme te scharen? De wezenlijke constante in het historisch fenomeen piëtisme zie ik in de katholieke vroomheid, dat wil zeggen de bijbelse, authentieke vroomheid van de kerk van alle eeuwen en plaatsen. Maar dan wel de vroomheid zoals die zich verzet tegen verwording en misstanden, want het reactionaire uitgangspunt is bepalend voor het piëtisme.

De Nadere Reformatie was die beweging binnen het Nederlandse gereformeerde piëtisme die via procedurele en inhoudelijke reformatieprogramma's niet slechts aangaf wat er verkeerd was, maar ook via het indienen daarvan bij burgerlijke en kerkelijke overheden heel concreet de verwerkelijking daarvan trachtte te bereiken. In de praktijk betekende dit dat de nadere reformatoren de theocratie niet zozeer als denkbeeld koesterden als wel metterdaad nastreefden.

Wanneer het theocratische optreden verflauwt en achter de horizon verdwijnt, spreken we weer van piëtisme. In de zeventiende eeuw begon dit proces al met het coccejanisme, ter-wijl het in de achttiende eeuw toonaangevend zou worden.

W. van ’t Spijker constateert in het handboek Het puritanisme [voor een recensie zie ver-derop in dit nummer] dat de belangstelling van het puritanisme is toegenomen. Deelt u deze mening?

Wanneer je Ryle en Spurgeon als puriteinen ziet dan is de belangstelling zeker toegenomen. Ook vanuit de evangelische richting waar behoefte ontstaat om naar de wortels te zoeken. Ik beschouw een puriteins geschrift pas echt puriteins als het voor de achttiende eeuw is ver-schenen. Na die tijd wordt het toch wat minder kwalitatief, minder sprankelend. Door de jaren heen zijn zulke puriteinse geschriften steeds herdrukt. Ik heb wel het idee dat vooral jongeren zich weten aangesproken door de rijke inhoud van puriteinse geschriften. Bevindelijke predi-king en bevindelijke geschriften hebben altijd een breed publiek gehad.


Wat is de stand van het onderzoek naar het puritanisme?

Het wetenschappelijk onderzoek in Engeland naar het puritanisme als vroomheidsbeweging valt tegen. Wel is er vooral in Amerika veel onderzoek naar mannen als Owen en Edwards. Echter, en dat geldt ook voor het Nederlandse onderzoek naar het puritanisme, het is vooral theologisch gekleurd. Er zou eigenlijk meer archiefonderzoek gedaan moeten naar de kerken-raadsacta. Hoe functioneerde de tucht onder de puriteinen? Waarschijnlijk is deze, net als in de Republiek, per plaats in verschillende frequentie gehanteerd. Er is echter nog weinig over bekend.

Vrij algemeen is inmiddels aanvaard dat de wortels van het purita-[13]nisme historisch gezien mede in de Middeleeuwen liggen. Er zijn niet alleen duidelijke parallellen met bijvoor-beeld vertegenwoordigers van de Moderne Devotie en de puriteinen, je kunt zeggen dat de middeleeuwse vroomheid een wezenlijke inspiratiebron is geweest voor het piëtisme. Gisbertus Voetius, in ons land de onbetwiste kampioen der gereformeerde leer, noemde De Imitatione Christi van Thomas à Kempis, na de Bijbel het meest goddelijke boek. En hij was niet de enige! Een opmerkelijke vondst deed ik toen ik ontdekte dat Willem Teellinck, alge-meen gezien als de vader van de Nadere Reformatie, in beide delen van zijn Sleutel der Devotie grote stukken van een roomse vertaling van De Imitatione Christi, invoerde, zij het aangepast. Tientallen piëtistische predikanten hebben in de zestiende en zeventiende eeuw waardering opgebracht voor middeleeuwse vroomheidsuitingen.

U sprak zojuist over archiefonderzoek. Kunt u die notie van archiefonderzoek verder uit-leggen?

Bronnen geven niet alles weer wat daadwerkelijk in een bepaalde tijd afspeelde. Wanneer je slechts één soort bron gebruikt krljg je een heel eenzijdig beeld. Je moet bij historisch onder-zoek eerst de verschillende bronnen uit die periode onderzoeken om dan pas het plaatje in te vullen. Dat gebeurt nog te weinig. Er ligt voor het piëtismeonderzoek nog buitengewoon veel ontginningswerk in wat ik nu even seculiere bronnen noem. In het verleden zijn deze archieven niet of nauwelijks onderzocht voor de vele biografieën die over vertegenwoordigers van het piëtisme geschreven. Maar in bijvoorbeeld de rechterlijke/notariële archieven ligt nog zeer veel historisch materiaal op ontginning te wachten. Mijn grote wens is, dat ik nog een keer brieven van gemeenteleden vindt. Maar deze egodocumenten zijn tot nu toe voor de zestiende en de zeventiende eeuw nog niet of nauwelijks gevonden.

Een vondst was bijvoorbeeld de kerkelijke attestatie van Willem Teellinck uit Enge-land, ondertekend door puriteinse voormannen als John Dod en Robert Cleaver, in het Koninklijk Huisarchief!

De puriteinen zijn door tijdgenoten niet altijd gewaardeerd. Heeft u een verklaring?

Het nadeel van de puriteinen is dat het hoogtepunt van hun invloed plaatsvond tijdens het protectoraat van Cromwell. Een scheiding van kerk en Staat zoals we die nu kennen, was er niet. Zodoende werden de puriteinen vereenzelvigd met de hardhandige Cromwell, ook na zijn bewind. Dat heeft ze geen goed gedaan. De independenten en congregationalisten die in het Cromwell-tijdperk zegevierden, werden vereenzelvigd met de rigoureuze aanpak van Cromwell.

Dat heeft achteraf gezien, als een boemerang gewerkt. Iets vergelijkbaars zien we ook in Nederland. De Synode van Dordrecht van 1618/1619 leek een klinkende overwinning voor het [14] rechtzinnige calvinisme, maar luidde eigenlijk haar verval in. De overheid kreeg meer grip op de kerk en wilde er een volkskerk van maken. Daardoor werd de kerk in piëtistisch opzicht moeilijker te beheersen. De Dordtse Synode betekende eigenlijk een Pyrrhusover-winning. Als er ooit een tijd geweest is, waarin een waarlijk gereformeerde kerkorde inge-voerd had kunnen worden, dan was dat toen. Maar de overheid heeft het tegengehouden. Het-zelfde geldt voor de tucht. Deze werd in nogal wat gevallen door de overheid onmogelijk ge-maakt.


De theocratische glans was er voor Cromwell toch al een beetje af?

De tegenwerking van de puriteinen was er inderdaad al vroeg. Rond 1600 al besloot William Perkins zich meer te gaan richten op de innerlijke vroomheid, in plaats van de overheid te vragen om in samenwerking het verval der zeden aan te pakken! Bij hem begon een omslag van een meer theocratische gerichtheid naar een nadrukkelijker accent op de vroomheids-beleving. In de achttiende eeuw is het puritanisme toch veel minder sprankelend. De tijd werkte in haar nadeel. Het puritanisme werd heel duidelijk een subcultuur. Een ontwikkeling die al in de late zeventiende eeuw was ingezet.

U benadrukt de link tussen het Engelse puritanisme en de Nederlandse Nadere Reformatie. Kunt u deze relatie verduidelijleen?

Verschillende Nederlanders zijn door een bezoek aan Engeland beïnvloed door het puritanisme.Teellinck is een bekend voorbeeld. Maar dit verschijnsel moet je ook weer niet overschatten. De puriteinen hebben vooral via hun boeken ontzettend veel invloed in ons land gehad. Dat heb ik zowel in mijn proefschrift (Engelse piëtistische geschriften in het Neder-lands, 1598-1622, red.) als in mijn bijdrage aan het handboek laten zien. Hat gaat dan om ruim zevenhonderdduizend exemplaren van vertaalde puriteinse boeken die in de zeven-tiende eeuw in ons land gedrukt zijn. Dat is een ontstellende hoeveelheid. Zeker wanneer je bedenkt dat de mensen niet zomaar een boek kochten voor de sier, maar om erdoor gesticht te worden. De gemiddelde zeventiende-eeuwer koper van zo’n stichtelijk boek kon het zich immers niet permitteren een boek ongelezen in de kast te laten staan. Voor zover we nu weten zijn vooral predikanten fervente afnemers van de puriteinse werken geweest, maar het genoemde aantal geeft aan dat het absoluut niet tot die groep beperkt is gebleven. Helaas staat het receptieonderzoek van dit genre lectuur nog in de kinderschoenen.

Wat is uw visie op de strahke religieuze dagindeling van het puritanisme?

Historisch zie ik maar één voorloper: de stringente dagindeling met de vaste gebedstijden e.d. zoals die in de kloosters gangbaar was. Het is mijn stelling dat de puriteinen onder andere(!) deze devotionele dagschematisering aan de voorreformatorische tijd en praktijk Ontleend hebben. Het is hun prestatie geweest allerlei devotionele elementen van het monastieke be-staan te transponeren in het andere – en ook bijbelse – maatschappelijke kader van het gezin. Ook hier loopt een lijn vanuit de Middeleeuwse mystiek via de Modeme Devotie naar het puritanisme, en van hieruit naar de Nadere Reformatie en naar bijvoorbeeld het Duitse, Zwitserse en Hongaarse gereformeerde piëtisme.

Het gewone volk, bijvoorheeld op het platteland, kon nauwelijks lezen. Was de invloed van het puritanisme in de Republiek dan opgelegd?

Ik zou dat niet zo snel zeggen. Ik ben nu bezig met een studie over de aanhang op gemeenteniveau van de nadere reformator Jacobus Koelman in Sluis. Een dienstmeisje, van wie ik laat zien dat ze een fervente aanhangster van zijn nader-reformatorisch streven was, bezat blijkens haar testamenten, zo blijkt uit het notarieel archief, een Engelse en een Neder-landse bijbel. Ze kon dus lezen. Maar ze zette ook haar handtekening onder haar testament. De Republiek was in verhouding met het buitenland zeer geletterd. Deze dienstmaagd is trouwens een zeer interessant onderzoeksobject. Er is nog vrijwel niets bekend over vrouwe-lijke aanhangers van het puritanisme op gemeenteniveau. Het genoemde dienstmeisje lega-teerde een voor haar doen grote som aan de inmiddels uit Sluis verdreven Koelman. Op de achtergrond hiervan zie ik de puriteinse gewoonte om predikanten die een ‘officieuze’ predikantsplaats bezetten, via donaties en legaten in hun levensonderhoud te laten voorzien. Dat die puriteinse beklijving ook een – zij het beperkte – maatschappelijke kant kende, blijkt eveneens in Sluis. Op Tweede Paasdag 1673 openden de aanhangers van Koelman demonstratief hun winkels, zelfs onder kerktijd!


Hoe staat het met de internationale bestudering van het puritanisme?

ln Duitsland bestudeert men nagenoeg alleen het Lutherse piëtisme en dan ook nog in een wel zeer nationalistische context. Er wordt enorm veel geld voor beschikbaar gesteld, desondanks is de internationale uitstraling ervan gering. In Engeland ligt dat wel iets anders. Hoewel... het onderzoek daar is heel erg gefragmenteerd. Er is nagenoeg geen samenwerking tussen universiteiten en faculteiten. Iemand als dr. Nicholas Tyacke doet verdienstelijk werk, hij bestudeert overigens niet zozeer het vroomheidsaspect van de beweging. We moeten conclu-deren dat het rneeste onderzoek in Nederland gebeurt. Bovendien, en dat is helemaal uniek, hier worden veel puriteinse werken in facsimilevorm uitgegeven door De Schatkamer in Rumpt. De gretigheid waarmee ze vervol[15]gens – weliswaar door een selecte groep – gele-zen wordt, is bijzonder.

Hoe komt het eigenlijk dat de belangstelling voor met name het vroomheidsaspect van het puritanisme, vooral in Nederland is gebleven en in Engeland en andere landen ontzettend is teruggelopen?

Een mogelijke verklaring is het feit dat de Nederlanden heel lang één kerk hebben gehad. Veel puriteinen scheidden zich af van de Anglicaanse Kerk. Historisch zie je hen veel eerder dan de gereformeerde piëtisten in ons land zich verwijderen van hun oorsprong. Voor wat de laatste eeuwen betreft denk ik aan de verzuiling in ons land, die aan Engeland geheel voorbij is gegaan. Of die terug- en teloorgang erg is? Ja, dat wel. Maar als je gelooft dat God de ge-schiedenis bestuurt, is ook dat goed geweest, ook al zien wij niet hoe...

Wat is uw reactie op de inhoud van het interview met dr. Tyacke?
Mij vallen twee zaken op. Tyackds moeite met een op de vroomheid geconcentreerde opvat-ting van het puritanisme richt zich op het dan naar zijn inzicht te algemeen christelijk wordend karakter daarvan. Wie echter het puritanisme als een onderdeel van het gereformeerde piëtisme ziet, geeft aan het reactionaire uitgangspunt het volle pond. Concreet betekent dit mijns inziens dan dat vanuit de katholieke (niet rooms-katholieke!) vroomheid gereageerd wordt op en geprotesteerd wordt tegen actuele wantoestanden op kerkelijk, poli-tiek en maatschappelijk vlak. De reactie of het reformatiestreven richt zich altijd op historisch bepaalde kaders en verschijnselen. De angst voor een grijs gebied deel ik dus niet. Wel blijkt uit deze discussie de wenselijkheid dat het onderzoek van het puritanisme enerzijds en van de Nadere Reformatie anderzijds zich onder andere gaat toespitsen op de relatie tussen hun vroomheid en de ‘successen’ die deze reformatiebewegingen op allerlei gebied wisten te boeken. Anders gezegd: samenwerking tussen theologen en reguliere historici is in de toe-komst een eerste vereiste. In dit opzicht lopen wij in Nederland met de Stichting Studie der Nadere Reformatie bepaald niet achter, om een Engels understatement te gebruiken. Zo is de laatste begripsbepaling van Nadere Reformatie tot stand gekomen in een werkgroep waawan enerzijds theologen als prof.dr. C. Graafland, dr. T. Brienen en ikzelf en anderzijds prof.dr. A.Th. van Deursen en prof.dr. F.A. van Lieburg deel uitmaakten. Tevens kan ik wijzen op de vakgebieden van de drie auteurs van het boek over het puritanisme.

Voorts blijkt ook een man als Tyacke zich in zijn interesse en onderzoek nationaal te beperken. Wie zich niet openstelt voor de intemationale contouren van het puritanisme, zal altijd geneigd blijven de factor vroomheid binnen deze beweging te onderschatten.
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